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KAPITOLA 1
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKT!CKYCH PRIKLADU
Z OBLASTI CHOVU ZVIRAT

W

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(veterinarni zakon)
- zakladni pojmy § 3: chovatel/hospodarské zvite/jatecné zvite
- § 3 o0dst. 2 kde se v tomto zakoné mluvi o zvitatech, rozumi se tim podle povahy véci
a okolnosti téZ sperma, vaje¢né bunky, embrya, nasadova vejce, oplodnéné jikry a
plemenivo vcel.

Chovatel HZ podnikatel

. : Chovatel HZ
povinnosti chovatele HZ - § 5 odst. 1 o=

povinnosti chovatele HZ podnikatele - § 5 odst. 4 -

Vyhlaska €. 342/2012 Sb., o zdravi zvifat a jeho ochrané, o pfemistovani a pieprave zvifat a
o opravnéni a odborné zpusobilosti k vykonu nékterych odbornych veterinarnich ¢innosti

- Veterinarni pozadavky na chov zvitat upravuje § 2 a § 3
Vyhlaska €. 18/2018 Sb., o veterinarnich pozadavcich na chov vcel a véelstev a o opatfenich
pro pfedchdzeni a zdoldvani nékterych ndkaz vcel a o zméné nekterych souvisejicich vyhlasek

{ povinnosti chovatele - § 4

Obr. 1: Ptehled pravnich predpisti vztahujicich se k chovu zvitat

1. Dne 24. 6. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu dojnic, Ze oSetrovatelka pani
Netrefova ma pouze ziakladni vzdélani a nevlastni ani zdravotni prikaz.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je pani Netrefova pro tuto prdaci odborné a zdravotné zpusobila?
Jaké povinnosti ma chovatel hospodarskych zvirat podnikatel?

2. Dne 15. 1. zjistil inspektor KVS, Ze pan Novotny chova ve svém hospodarstvi pét
muflonii a deset danki. O této skutecnosti vS§ak KVS nebyla informovana.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi byt o této skutecnosti informovana KVS?

Pokud ano, jaka je lhiita pro nahldseni této skutecnosti na KVS?
Jaké dalsi povinnosti ma pan Novotny, pokud chova farmovou zver?

3. Dne 1. 9. zjistil inspektor KVS pii kontrole v chovu dojnic pana Bolehlava, Ze
jedna z jeho krav ma zlomenou konc¢etinu a nemiiZe se pohybovat a protoZe je
vyhubla a dehydratovana, pravdépodobné uz tu lezi delSi dobu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi chovatel pravidelné kontrolovat zdravotni stav svych zvirat?




Ma chovatel povinnost poskytnout zvireti prvni pomoc?
Miize pan Bolehlav toto zvire porazit? Jaky mél byt spravny postup?

Dne 8. 7. zjistil inspektor KVS v chovu véel pana Nekalého, Ze mu minuly tyden

uhynulo 8 z jeho 34 vcelstev, av§ak on o této skute¢nosti neinformoval piisluSnou
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi pan Nekaly nahlasit uhyn svych vcelstev na KVS?

Dne 31. 10. zjistil inspektor v chovu pani Pokorné, Ze chova 5 fen a 3 psy plemene
rotvajler a ani jeden z jejich psi v§ak neni nacipovan.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi byt psi povinné cipovani?
Ma pani Pokorna néjakou dalsi povinnost v souvislosti s poctem svych psii?

Dne 24. 5. zjistil inspektor KVS, Ze pani Radova opakované podava svému Sténéti
kozlikové kapky (volné prodejny humanni lé¢ivy pripravek), které sama
pravidelné pouziva, protoze se ji zda, Ze jeji Sténé€ Spatné spi a je pry
vystresované.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize pani Radovd sama rozhodnout o aplikaci kozlikovych kapek svému sténéti bez
souhlasu veterinarniho lékare?

Dne 9. 8. zjistil inspektor KVS v chovu pana Hrubého, Ze jeho fretky maji 8
mésicl a doposud nebyly ockovany proti vztekliné.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ktera zvirata musi byt povinné ockovana na vzteklinu?
V jakém vékovém rozmezi musi byt zvirata poprvé ockovana na vzteklinu?

Dne 13. 6. zjistil inspektor KVS v chovu bykii na vykrm, Ze veskera voda, kterou
maji zvirata k dispozici ve vybéhu, je kontaminovana pesticidy v dusledku
postriku sousedniho pole, ke kterému doslo pred tifemi dny.

Ktery pravni predpis upravuje tuto problematiku a kde to v ném najdeme?
Musi chovatel pravidelné kontrolovat vodu, kterou podava svym zviratiim?
Je chovatel zodpovedny za pripadné poskozeni zdravi zvirat?

Dne 3. 1. zjistil inspektor KVS, Ze pani Vesela dala svého 5 kg psa pohlidat
kamaradce. Té se zdalo, Ze pes ma teplotu, proto mu podala 2 tablety Ibalginu

(volné prodejny humanni lé¢ivy pripravek). Pes v§ak druhy den uhynul.

Ktery pravni predpis upravuje tuto problematiku a kde to v ném najdeme?



10.

11.

12.

13.

14.

Je kamaradka pani Veselé povazovana za chovatele dle veterinarniho zakona?
Miize byt podan psovi lék Ibalgin bez souhlasu veterindarniho lékare?
Je Ibalgin pro psy néjakym zpiisobem nebezpecny?

Dne 9. 8. zjistil inspektor KVS, Ze u véel pana Polného byl diagnostikovin mor
v€eliho plodu. Pan Polny se s timto onemocnénim doposud nesetkal a hodla sva
vcelstva oSetFit antibiotiky.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize pan Polny takto lécit mor véeliho plodu u svych véel?
Mousi se podezieni na vyskyt nebo vyskyt moru véeliho plodu hlasit na KVS?

Dne 3. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v obci Borova je povérena odchytem toulavych
zvirat pani Jurickova, ktera vystudovala stiedni Skolu veterinarni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muize tato osoba odchytavat toulava zvirata?
Je pro odchyt toulavych zvirat potreba mit nejaké dalsi vzdelani?

Dne 5. 12. zjistil inspektor KVS, Ze pan Surovy, ktery ma tii psy a kocku,
aplikoval vSem svym zviFatim pripravek Advantix spot-on pro psy proti
ektoparazitim. Pan Surovy se hiji tim, Ze to tak déla vidycky, protoze velké

wewrs

baleni tohoto pripravku je nejvyhodnéjsi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Muize pan Surovy jako chovatel sam aplikovat zvireti léciva?

Muize byt pripravek Advantix pro psy aplikovan kocce?

Dopustil se pan Surovy touto aplikaci poruseni nékteré z povinnosti chovatele?

Dne 4. S. zjistil inspektor KVS, Ze pes pani Fialové byl nakaZen psinkou. Pani
Fialova se domniva, Ze k niakaze psa doSlo kviili nedbalému chovani oSetiujiciho
veterinarniho lékare, ktery kaZzdému psovi, ktery prijde do ordinace, prohlizi
chrup bez pouziti rukavic, aniZ by si mezi nav§tévami ruce vydesinfikoval.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Vztahuji se na veterinarniho lékare povinnosti chovatele?

Jaka je definice chovatele dle tohoto zakona?

Dopustil se veterinarni lékai pochybeni?

Dne 30. 9. zjistil inspektor KVS v chovu drubeZe pani Divoké, Ze snaska poklesla
oproti v€éerejSimu dni o 10 %, avSak o této skutecnosti nebyla KVS informovana.
Pani Divoka se vSak haji tim, Ze vejce ma jen pro svou vlastni spotiebu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Kde najdeme limity poklesu v produkci vajec, které se hlasi na KVS?
Vztahuje se na pani Divokou povinnosti hldaseni poklesu produkce vajec?



Musi mit pani Divoka sviij chov evidovany?

15. Dne 7. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu dojnic provadi injekéni aplikaci
antibiotik chovatel pan Smutny. Pan Smutny se haji tim, Ze obdrZel pokyny
k aplikaci od veterinarniho lékaie.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
zvitat chovateli hospodarskych zvitat.
Je tento oSetrovatel odborné zpiisobily k injekcni aplikaci?

16. Dne 17. 9. chtél pan Bystry porazit v ramci doméaci porazky své prase. Kdyz ho
ale dovezl na jatka, odmitli zvife stim, Ze ho nedoprovazi informace o
potravinovém fetézci (IPR).

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ma pan Bystry povinnost vyplnit IPR?
Jaké povinnosti ma chovatel hospodarskych zvirat?



KAPITOLA 2
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU
Z OBLASTI PREPRAVY

Zakon ¢. 166/1999 Sb., 0 veterinarni péci a o zméné nekterych souvisejicich zakont
(veterinarni zakon)
- zékladni pojmy § 3: svod/shromazd’ovaci stiedisko
- pfemisténi a vnitrostatni pfeprava zvirat
0 Veterinarni osvédceni - § 6
0 svod zvifat-§ 9
0 shromazd’ovaci stfedisko - § 9a
Narizeni Rady (ES) €. 1/2005, o ochrané zvifat béhem piepravy
obecné podminky pro piepravu zvitat (Cl. 3)
- vzdalenost a doba ptepravy (do 50 km; do 65 km; nad 65 km do 8 hod; nad 8hod)
- ptepravni doklady (¢l. 4)
- piepravci (¢l. 6)
- technicka pravidla (pf. I)
0 zpisobilost K prepravé (kap. I)
0 dopravni prostiedky (kap. II)
0 postupy pii preprave (kap. 1)
0 pozadavky na dlouhotrvajici cesty (kap. 1V)

Obr. 2: Ptehled pravnich piedpist tykajicich se pfepravy zvitat

K veterinafi/ | Vlastni zvife, do 65km 65km- nad 8
nekomeréni | prostfedek do Bhodin hodin
presun 50km/sezénné pastva

Obecné podminky (€1, 3)

Prepravni doklady (€1.4)
Technicka pravidla (Pfiloha 1)
Povoleni

(€l. 6 odst. 1)

Skoleni personalu
(€l. 6 odst. 4)

Osvédieni o zplsobilosti pro
fidice a privodce (1.6, €l.11)

Navigacni system, nouzove
plany, kniha jizd {cl. 5, €l. 11)

Obr. 3: Schéma pozadavki k jednotlivym druhtim pfeprav dle nafizeni EP a R ¢. 1/2005, 0
ochrané zvitat béhem ptepravy

Vysvétlivky: ‘ musi byt splnéno

B nemusi byt splnéno




Dne 5. 6. zjistil inspektor KVS, Ze pan Koutny, ktery je registrovan jako
piepravce prasat, nevydezinfikoval sviij dopravni prostiedek poté, co vylozil
zvirata ve shromaZd’ovacim sti‘edisku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ma prepravce zvirat povinnost ihned po vykladce zvirat dopravni prostredek
vydesinfikovat?

Dne 10. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry piepravujici sva vcelstva
z Jinacovic do Nového mésta na Moravé ma veterinarni osvédceni vystavené dne
6. 10.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Je potreba pro premisténi véel veterinarni osvédceni?

Je soucasti veterindrniho osvédceni pro véely také zdravotni potvrzeni?

Je toto veterindrni osvédceni platné? Jaka je platnost veterindrniho osvédceni?

Dne 25. 8. zjistil inspektor KVS, Ze chovatel pan Smutny prepravuje zvirata
vlastnim dopravnim prostifedkem na pastvu, ktera je vzdalena 80 km a neni
schopen dolozit doklady o registraci pro piepravu zvirat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
O ktery typ prepravy se jedna?
Musi mit pan Smutny doklady o registraci pro prepravu zvirat?

Dne 1. 2. zjistil inspektor KVS, Ze pani Stara prepravuje na jatka vzdalena 65 km
svoji kravu, ktera se ve vybéhu poranila a ma zlomenou koncetinu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je toto zviFe zpiisobilé k preprave?

Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS, Ze prepravni spole¢nost prepravuje
V kontejnerech stovky humri americkych. Cesta uz trva 15 hodin, avSak
spolecnost neni schopna dolozZit prepravni doklady a nema ani knihu jizd.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Kde najdeme limity pro dlouhotrvajici prepravu?
Vztahuji se tyto predpisy také na humry?

Dne 7. 2. zjistil inspektor KVS, Ze pan Vranek prepravuje do shromazd’ovaciho
stirediska zvirata, ktera nejsou doprovazena veterinarnim osvédcenim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je potieba mit pro tuto prepravu veterinarni osvédceni?

Miuize shromazdovaci stredisko tato zvirata prijmout?

Jaka je definice shromazdovaciho strediska?



7.

10.

11.

12.

Dne 12. 8. zjistil inspektor KVS, Ze pani Svobodna piepravuje svym automobilem
na chatu svoji fenku, ktera ma za pét dni porodit Sténata.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je fenka zpusobila k preprave?
Vztahuje se na tuto prepravu narizeni R (ES) ¢. 1/2005?

Dne 9. 6. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovany kozy ve schvaleném
dopravnim prostfedku po dobu 20 hodin. Prepravce se haji tim, Ze po 14
hodinach byla udélana prestavka, ktera trvala pil hodiny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jaké jsou limity pro dlouhotrvajici prepravu koz?
Doslo pri této preprave k néjakému pochybeni?

Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS, Ze zasilka pokusnych potkani z dodavatelského
zarizeni neni doprovazena veterinarnim osvédcenim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je potieba pro tuto prepravu mit vystavené veterinarni osvédceni?

Dne 1. 12. zjistil inspektor KVS, Ze jsou piepravoviana morcata na vzdalenost 350
km a predpoklidana délka piepravy je 6 hodin. Prepravci maji vSechny
prepravni doklady v poiadku, ale chybi jim osvédceni o zpiisobilosti pro Fidice a
priavodce.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
O ktery typ prepravy se jedna?
Potrebuji prepravci pro tuto prepravu osvédceni o zpusobilosti?

Dne 9. 9. zjistil inspektor KVS, Ze béhem piepravy prasat na jatky doslo vlivem
uhybného manévru na silnici k poranéni dvou zvirat. Jedno zvife ma trznou ranu
na bocni strané téla a druhé ma otevicenou zlomeninu. Zviirata byla prohlédnuta
a poté se pokracovalo v prrepravé dalsi 3 hodiny na misto urceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jsou tato zvirata zpiisobila k preprave?
Byl tento postup spravny?

Dne 3. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pani Mokra, ktera piepravuje své byky
z Prahy na vystavu plemeniki v Brné, si nevyZadala pro tuto piepravu
veterinarni osvédceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Je potireba pro tuto prepravu veterinarni osvédceni?
Je vystava bykii povazovana za svod?

10



13.

14.

15.

Muize se pani Mokra stat ucastnikem této vystavy?
Jaké casti ma veterinarni osvédceni?

Dne 13. 4. zjistil inspektor KVS, Ze jsou piepravovana telata ve véku 12 dni. Po 9
hodinach cesty jim byl poskytnut odpocinek v délce jedné hodiny a nyni cesta
bude pokracovat dalSich 8 hodin.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoven: upravuje tuto problematiku?
Jsou intervaly pro dlouhotrvajici cestu telat v poradku?
Mohou se prepravovat takto mlada telata?

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovani osli ve vicepodlaznim
dopravnim prostifedku. Na zvirata, ktera se nachazeji dole, vSak propadava
dirami v podlaze trus zvifat, ktera jsou prepravovana v hornim podlazi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Doslo béehem prepravy k nejakému pochybeni?
Je mozné takto prepravovat zvirata?

Dne 15. 5. zjistil inspektor KVS, Ze pani Mal4, ktera vezla svych deset kocek do
sousedniho kraje za ucelem prodeje, si nevyzadala pro jejich prepravu
veterinarni osvédceni a navic je nema naockované na vzteklinu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Musti si pani Mala vyzadat v souvislosti s touto prepravou veterindrni osvédceni?
Mousi byt kocky ockované na vzteklinu pri cestovani?

11



KAPITOLA 3
ZPRACOVAl\ji MODELOVYCH A PRAIgTVICKYCH PRI’KLApI"J
Z OBLASTI PREDCHAZENI VZNIKU A SiRENI NAKAZ ZVIRAT

Ziakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmeéné nékterych souvisejicich zakont
(veterinarni zakon)

- zakladni pojmy § 3: izolace/karanténa/ohnisko nakazy/nakazova situace

- nakazy a jejich zdolavani § 10 - § 17

- MVO§54
0 vydavaje: UVS, KVS, obec na navrh KVS, Ministerstvo obrany, Ministerstvo
vnitra

0 forma Nafizeni nebo Rozhodnuti
= ochranna a zdoldvaci opatieni § 15
= veterinarni hygienicka opatieni
= Opatieni K veterinarni ochrang statniho tizemi
- nakazy
0 nebezpecné nakazy
= uvedeny Vv pi. 2 z. ¢. 166/1999 Sb.
= chovatel nebo soukromy veterinarni 1¢kat hlasi podezieni na vyskyt
KVS
0 ndkazy povinné hlaSeni Evropské Komisi a ¢lenskym statim EU
= uvedeny ve Véstniku Ministerstva zeméd¢lstvi
= UVS hlasi jejich vyskyt Evropské Komisi a ¢lenskym statiim
0 nakazlivé nemoci zvifat pro ucely trestniho zdkoniku
* jsou uvedeny v nafizeni vlady ¢. 453/2009 Sb., kterym se pro
ucely trestniho zakoniku stanovi, co se povazuje za nakazlivé lidské
nemoci, nakazlivé nemoci zvifat, nakazlivé nemoci rostlin a Skidce
uzitkovych rostlin
- neodkladna opatifeni zajisti chovatel pti podezieni z vyskytu nebezpetné nakazy § 12
0 zvifata podezield a vnimava na piislusnou ndkazu neopusti sva stanoviste
0 zivocis$né produkty, které pochazeji od podezielych zvitrat, nebudou pouZivany,
jakkoli zpracovavany nebo uvadény na trh a budou ukladany oddéleng,
0 predméty, které mohou byt nositeli pivodclti ndkaz, nebudou vynaSeny nebo
vyvéazeny a pouZivany jinde,
0 stanovisté podezielych zvifat byla dezinfikovéna,
0 osoby, které oSetiuji podezield zvitata, nepfichazely do styku s jinymi zvifaty a
aby do prostort slouzicich chovu podezielych zvitat nevstupovaly jiné osoby
bez vazného divodu.

Obr. 4: Prehled pravnich piedpist tykajicich se vzniku a §ifeni nakaz zvitat
1. Dne 15. 9. vydalo Ministerstvo zemédélstvi narizeni o vyhlaseni MVO celostatni
povahy, vramci kterych kvili tuberkuléze zakazalo jakékoliv premist'ovani

hospodarskych zvirat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize vydavat Ministerstvo zemédelstvi MV O celostatni povahy?
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Dne 11. 5. vyslovil pan Jary podezi‘eni na vyskyt moru kraliki ve svém chovu.
Proto zavolal soukromého veterinarniho lékaie, ktery nakazu potvrdil a
doporucil mu provést likvidaci celého chovu a nasledné desinfekci. Veterinarni
1ékar vSak neinformoval pFisluSnou KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mor kralikit nebezpecna nakaza?
Byl postup soukromého veterindarniho lékare spravny?

Dne 2. 3. vyhlasila KVS jihomoravského kraje MVO z divodu podezieni na
vyskyt nebezpetné nakazy aviarni influenzy. UVS tato MVO 20. 3. zruSila,
protoZe k takovému kroku nebyl Zadny divod.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ma UVS opravneni tato MVO zrusit?

Dne 6. 12. byl zjistén v jezirku pani Polaskové vyskyt herpesvirozy u jejich Koi
kapri. Urad méstské &asti Praha 5 vydal MVO formou rozhodnuti, kterymi ji
naridil veskeré ryby zlikvidovat a provést desinfekci. Chovatelka vSak s timto
postupem nesouhlasi a odvolala se.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ktery spravni organ miize vydat MVO formou rozhodnuti?
Jsou tato vydana MVO platna?

Dne 5. 5. byl na farmu pana Jahody privolan soukromy veterinarni lékar, kvuli
podezieni na vyskyt scrapie u jeho ovci. Soukromy veterinarni 1ékar zjistil, Ze
jeSté nez prijel na misto, prevezl pan Jahoda své dvé nejlepsi ovce, které mu
pripadaly zdravé, na sousedovu farmu, aby zabranil jejich pripadnému utraceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patri scrapie mezi nebezpecné nakazy?
Doslo zde k pochybeni pana Jahody? Jaky mél byt spravny postup?

Dne 5. 7. byl na svod hospodarskych zviFat zavolan tifedni veterinarni lékai kvuli
podezieni na vyskyt tuberkulézy u jednoho byka. U¥edni veterinirni lékaf
zvirata vySetfil, odebral vzorky a naridil, aby podezrelé zvife bylo umisténo
oddélené od ostatnich zvirat. To v§ak poradatel svodu odmitl s tim, Ze na to zde
neni dostatek mista.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Doslo zde k pochybeni poradatele svodu?

Kdo povoluje konani svodii?

Dne 26. 10. vydala KVS olomouckého kraje MVO narizeni o utraceni vSech koni

v kraji z divodu moZnosti rozsifeni nebezpecné nakazy moru koni.
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10.

11.

12.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mor koni nebezpecnd nakaza?

Jsou takto vydana MVO platna?

Bylo k vydani téchto MV O néjaké opravnéni?

Dne 2. 3. byla u slepic v obci Stodilky potvrzena pulorova nakaza. Obec vydala
na navrh KVS naftizeni o vyhla§eni MVO, kterymi narizuje usmrceni vSech slepic
v obci a jejich neSkodné odstranéni a spaleni kurniku. Pani Leniva, ktera zde
chova driibez, s ttmito MVO nesouhlasi, protoZe pry nebyly vyhliSeny mistné
obvyklym zptisobem, ale jen obecni vyhlaskou a tudiZ nic plnit nebude.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jsou takto vydana MVO platna?
Musi pani Leniva tato MVO plnit?

Dne 15. 6. naridila KVS libereckého kraje likvidaci vSech krmiv pro prasata
sarze ¢. 659874 v ZD Krakovany z divodu podezieni na vyskyt mykotoxinu
v krmivech.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je vyhlaseni techto MVO opravnéné?
O jaky typ MV O by se v tomto pripadé jednalo?

Dne 14. 9. vydala UVS na¥izeni o vyhliaseni MVO celostatni povahy kviili vyskytu
nakazy afrického moru prasat. Nenahlasila v§ak vyskyt této niakazy Evropské
Komisi a ¢lenskym statiim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Do kterého seznamu(i1) nakaz patii africky mor prasat?
Je povinnost tuto nakazu hlasit Evropské Komisi a clenskym statiim?

Dne 13. 3. zjistila pani Nechutna podezi'eni na myxomatézu u dvou ze svych péti
kraliki. Zavolala proto soukromého veterinarniho lékare a okamzité zbyvajici tfi
kraliky porazila a maso zamrazila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patri myxomatoza kralikii mezi nebezpecné nakazy?
Postupovala pani Nechutnd spravneé?

Dne 27. 10. vydala KVS Kkarlovarského Kkraje narizeni o vyhlaSeni MVO
celostatni povahy o zakazu dovozu vajec z Nizozemi kviili zjisténi pritomnosti
fipronilu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ma KVS opravneni tato MVO vydat?
O jaky typ MVO by se v tomto pripadé jednalo?
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13.

14.

15.

Dne 14. 7. byla v chovu prasat pani Kolarové potvrzena sipavka. Obec nasledné
vydala MVO formou rozhodnuti, kterymi naridila v§em chovatelim v obci sva
prasata proti této chorobé navakcinovat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muize obec vydavat MVO touto formou?
Mohla by byt v tomto pripadeé sipavky vydana MVO? Kdo by je mohl vydat?

Dne 30. 10. vydala KVS pardubického kraje narizeni o vyhlaSeni MVO Kkviili
vyskytu nebezpecné nakazy leptospirézy. Nasledné povazZovala jejich zverejnéni
V deniku Krajské noviny. Ten ale zvefejnéni odmitl, protoZe jiz probéhla
uzavérka na tento mésic.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muze KVS vydavat MVO touto formou?

O jaky typ MV O by se v tomto pripadeé jednalo?

Maji Krajské noviny povinnost zverejnit informaci o vyhlaseni MVO?

Dne 5. 12. vydala UVS nafizeni o vyhlaSeni MVO, kterym zakizala dovoz
driibeziho masa z Ruska do Ceské republiky, protoZe v kufecim mase byl
potvrzen vyskyt Salmonell.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Miize vydavat UVS MVO touto formou?
O jaky typ MV O by se v tomto pripadé jednalo?
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KAPITOLA 4
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKl:ICKS'{CVH PRIKLADU
Z OBLASTI ZACHAZENI SE SUROVINAMI ZIVOCISNEHO PUVODU

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péc¢i a o zméné nékterych souvisejicich zakont
(veterinarni zakon)

- zachdzeni s Zivo¢iSnymi produkty § 18 - § 26

- domaci porazka § 21

- prodej malych mnozstvi vlastnich produktii z prvovyroby ptimo kone¢nému

spotiebiteli § 27a, § 27b
0 drubez, kralici, ryby, zvér, vejce, mléko, med

Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych pozadavcich na zivocisné
produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi predpisy Evropskych spolecenstvi

- prodej malych mnozstvi § 10 - § 15
Natizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a pozadavky
potravinového prava, ztizuje se Evropsky Gfad pro bezpecnost potravin a stanovi postupy
tykajici se bezpecnosti potravin

- odpovédnost, sledovatelnost, bezpecnost potravin a krmiv
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin
Narizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla pro
potraviny zivocisného ptivodu
Narizeni EP a R (ES) ¢. 2073/2005, o mikrobiologickych kritériich pro potraviny
Narizeni EP a R (EU) 2017/625, o ufednich kontrolach a jinych tfednich ¢innostech
provadénych s cilem zajistit uplatiiovani potravinového a krmivového prava a pravidel
tykajicich se zdravi zvifat a dobrych zivotnich podminek zvifat, zdravi rostlin a ptipravkl na
ochranu rostlin, 0 zmén¢ natizeni Evropského parlamentu a R (ES) ¢. 999/2001, (ES) ¢.
396/2005, (ES) €. 1069/2009, (ES) ¢. 1107/2009, (EU) €. 1151/2012. (EU) €. 652/2014, (EU)
¢.2016/429 a (EU) ¢. 2016/2031, nafizeni R (ES) €. 1/2005 a (ES) ¢. 1099/2009 a smérnic R
98/58/ES, 1999/74/ES, 2007/43/ES, 2008/119/ES a 2008/120/ES a o zru$eni nafizeni
Evropského parlamentu a R (ES) ¢. 854/2004 a (ES) ¢. 882/2004, smérnic R 89/608/EHS,
98/662/EHS, 90/425/EHS, 91/496/EHS, 96/23/ES, 96/93/ES a 97/78/ES a rozhodnuta R
92/438/EHS (nafizeni o ufednich kontrolach)
Narizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2019/624, o zvlastnich pravidlech pro
provadéni ufednich kontrol produkce masa a pro produkéni a sadkovaci oblasti pro zivé mlze
v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a R (EU) 2017/625
Provadéci nafizeni Komise (EU) 2019/627, kterym se stanovi jednotna prakticka opatieni
pro provadéni ufednich kontrol produktt zivoc¢isného piivodu uréenych k lidské spotiebé
v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a R (EU) 2017/625 a kterym se méni nafizeni
Komise (ES) ¢. 2074/2005, pokud jde o tfedni kontroly

Obr. 5: Prehled pravnich piedpisti vztahujicich se k zachazeni se surovinami
zivocisného ptvodu
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»Hygienicky bali¢ek”

Vsiechny potraviny

)
852/2004 625/2017

pozadavky kontroly
853/2004 627/2019
624/2019

)

Potraviny ZP

Obr. 6: Schéma ,,hygienického balicku*

Dne 7. 8. zjistil inspektor KVS, Ze ¢len mysliveckého sdruZeni pan Jary dodal do
restaurace jelena, kterého neulovil, ale omylem srazil automobilem pri cesté
Z lesa.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muize se takto usmrcené zvire uvadet na trh?
Co mél pan Jary v této situaci spravné udélat?

Dne 2. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v prostoru bourarny, ktera je soudasti jatek, je
bourano hovézi maso pri teploté 14 °C. Dale zjistil, Ze voda v zafizeni pro
desinfekci nastroji ma pouze 90 °C.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Doslo k poruseni teplot, pri kterych bylo maso bourano?
Doslo k poruseni teplot, které ma mit voda pro desinfekci nastrojii?

Dne 28. 2. zjistil inspektor KVS, Ze provozovatel skladu, kde jsou skladovany
vyrobky z kureciho masa, je zaregistrovany pod KVS, ale nepozadal ji o
schvaleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi byt tento provozovatel skladu potravin ZP zaregistrovan pod KVS?
Musi byt tento provozovatel skladu potravin ZP schvailen od KVS?

Dne 14. 9. zjistil inspektor KVS, Ze do prostoru jatek byla pfijata zviirata bez
obdrzZeni informace o potravinovém retézci. Bliz§im SetFenim bylo zjiSténo, Ze se
jednalo o farmové chované jeleny, které doprovazelo veterinarni osvédceni pro
farmovou zvér porazenou v hospodarstvi, ze kterého zvirata pochazeji.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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10.

Mohou jatka prijmout tato zvirata?
Je potieba, aby tato zvirata doprovdzelo na jatka i IPR?

Dne 30. 6. zjistil inspektor KVS, Ze v masokombinitu pana Chudého jeho
zaméstnanci v provoze koufi, aby kouf vyvétrali, tak oteviraji okna, kterym tam
1éta hmyz.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dochazi zde k poruseni hygienickych pozadavkii?

Dne 19. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v ZD HruSovany je mléko po nadojeni
schlazeno na 8 °C. Svoz mléka vSak probiha kazdy druhy den.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dodrzuje ZD teplotni limity pro zchlazeni mléka?
Lisi se povolend teplota mléka, pokud je svizeno kazdy den?

Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pan Silhavy provedl ve svém hospodaistvi
domaici porazku svych &ty farmové chovanych jelent stifelnou zbrani. Tuto
porazku nahlasil tfi dny pfedem na KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku? Musi mit pan
Silhavy k této pordzce povoleni?

Miize pan Silhavy k pordzce pouZit stielnou zbran?

Miize viibec pan Silhavy tato zvifata v ramci domdci pordzky vitbec porazit?

Dne 26. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry porazil ve svém hospodarstvi za
uplynuly rok tii kravy staré pét let. Ani jednu z poriZek nenahlasil dopi‘edu na
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Mohl tento skot pan Chytry porazit?

Je potieba k této pordzce povoleni?

Musi se domaci porazky skotu hldasit? Pokud ano, komu se musi hlasit, dokdy a co ma
hlaseni obsahovat?

Dne 1. 7. zjistil inspektor KVS, Ze myslivec pan Lakomy dodava do mistni
maloobchodni prodejny cerstvé usmrcené jezevce bez hlavy a neni schopen
dolozit vySetieni na pritomnost trichinel.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné takto prodavat jezevce Vv ramci malého mnozstvi?

Dne 5. 9. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chory prodiva ve svém hospodarstvi
sousediim veprové maso z domaci porazky, kterou provedl pied dvéma dny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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11.

12.

13.

14.

15.

Je mozné dodavat tuto komoditu v malém mnoZstvi?
Mohl pan chory prase porazit ve svém hospodarstvi?
Komu jsou urceny produkty z domact porazky prasat?

Dne 7. 7 zjistil inspektor KVS, Ze pani Trefna prodiva na trZnici driibeZi maso
Z dribeZe poraZené ve svém hospodarstvi. Jednou za mésic takhle proda 20 kriit,
20 kachen a 20 hus.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize se driibez takto dodavat v malém mnozstvi?
Spliiuje pani Trefna limity pro prodej malého mnozstvi povoleného vyhlaskou?

Dne 26. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pan Kulhavy prodava na trznici usmrcené a
vykuchané ryby ze svého hospodarstvi. Kazdému zakaznikovi proda vsak
maximalné 3 kusy ryb.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muize se tato komodita prodavat v malém mnozstvi?
Miuize pan Kulhavy ryby takto proddvat na trznici?

Dne 12. 8. zjistil inspektor KVS, Ze myslivec pan Novotny prodava sousediim
zajice, které stielil na lovu pro svoji vlastni spotiebu. Zajici nebyli prohlédnuti
proskolenou osobou.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize se zajic prodavat primo spotiebiteli v malém mnozstvi?

Za jakych podminek je mozné prodavat zajice konecnému spotrebiteli?

Dne 15. 1. zjistil inspektor KVS, Ze podnik V¢elka s.r.o. zpracovavajici med od
riznych chovatelii je zaregistrovan pod KVS. Nepozadal ji v§ak o schvaleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi byt podnik registrovan a schvalen pod KV, pokud by vyrabél pouze sviij med?

Dne 22. 3. odebiral inspektor KVS na jatkach vzorky z JUT skotu pred
zchlazenim. Ve dvou z deseti vzorku se prokazala pritomnost Salmonell.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jaké jsou limity pro Salmonelly v JUT skotu? Doslo zde k jejich poruseni?
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KAPITOLA 5
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU Z
OBLASTI ZACHAZENI S ODPADY A VEDLEJSIMI ZIVOCISNYMI
PRODUKTY

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péc¢i a o zméné nékterych souvisejicich zakonl
(veterinarni zakon) - Veterinarni asanace § 39 - § 42
Vyhlaska €. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych pozadavcich na zivocisné
produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi

- Sez6nni prodej ryb na stancich
Vyhlaska ¢. 94/2010 Sb., o nékterych veterinarnich a hygienickych pozadavcich na ptepravu
a zpracovani vedlejsich zivocisnych produktii

- barevné oznaGovani obalti a nadob pro shromazd’ovani VZP
Vyhlaska €. 309/2011 Sb., o stanoveni podminek vySetfovani skotu na BSE v ramci
prohlidky jate¢nych zvitat a masa
Narizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty
zivocisného pivodu a ziskané produkty, které nejsou urcéeny k lidské spotiebé

- rozdgleni VZP do 3 kategorii

- likvidace a neskodné odstranéni VZP
Narizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001, o stanoveni pravidel pro prevenci, tlumeni a eradikaci
nékterych prenosnych spongiformnich encefalopatii

- kap. V — specifikovany rizikovy material
Narizeni Komise (EU) €. 142/2011, kterym se provadi natizeni EP a R (ES) €. 1069/2009 o
hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty zivoc¢isného ptivodu a ziskané produkty, které
nejsou urceny k lidské spotiebé

- slovni oznadeni jednotlivych kategorii VZP
Rozhodnuti Komise ¢. 453/2007, kterym se stanovi statu BSE ¢lenskych stati nebo tietich
zemi nebo jejich oblasti vzhledem k riziku vyskytu BSE

- zemeé se zanedbatelnym/kontrolovanym/neurc¢enym rizikem vyskytu BSE

Obr. 7: Pfehled pravnich piedpist vztahujicich se k zachazeni s odpady a vedlejSimi
zivociSnymi produkty

,Pouze k neskodnému »Neni urceno ke ,Neni uréeno k lidské
odstranéni” krmeni zvitat” spotrebé”

Obr. 8: Oznacovani jednotlivych kategorii vedlejSich Zivocisnych produkti dle v. ¢. 94/2010
Sb. a natizeni Komise ¢. 142/2011
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Dne 5. S. zjistil inspektor KVS, Ze pani Pokorna zakopala na své zahradé za
domem miniprasitko Pepu, které ji pred tydnem uhynulo. Miniprasiatko
zahrabala do hloubky 50 cm a misto oznacila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné miniprasatko takto zahrabat na svéem pozemku?
Jsou dodrzeny pozadavky na zahrabani kadaveru zvirete v zajmovém chovu?

Dne 9. 12. zjistil inspektor KVS, Ze pan Tuhy zakopal se svymi détmi v parku
uhynulé morce. Misto zakopani se vSak nachazi pouze par metrii od vefejného
pitka.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné své zajmové zvire takto zahrabat?
Jsou dodrzeny limity pro zahrabani kadaveru zvirete v zajmovém chovu?

Dne 4. 3. zjistil inspektor KVS, Ze pan Sikovny nalezl na svém pozemku malého
uhynulého psa. Pan Sikovny se kadaveru zbavil tak, Ze ho na zahradé spalil.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dopustil se pan Sikovny svym jedndnim pochybeni?

Dne 18. 6. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Novaka lezi za stodolou pét
mrtvych krav. Pan Novak uvedl, Ze jsou to kravy uhynulé tento mésic a Ze vZdy
na konci mésice zavola na odvoz tél asanac¢ni podnik.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

.....

Miize pan Novdk hlasit vyskyt VZP vidy az na konci mésice?

Dne 30. 8. zjistil inspektor KVS, Ze v Feznictvi pani Kulaté jsou ukladiny odrezky
Z masa a kosti do prihlednych plastovych pytlika. Pani Kulata uvadi, Ze nemusi
zrizovat kafilérni box, protoZe v§e bere domu psim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi mit pani Kulata zrizeni kafilerni box?

Dne 17. 4. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach, kde jsou poraZeny ovce pivodem
ze Slovenska, davaji pracovnici jatek lebku, slezinu i ileum do bedny s 0znacenim
material kategorie 3.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jedna se v tomto pripadé o specifikovany rizikovy material?

Do jaké kategorie byste tyto VZP zaradili?

Lisily by se néjak VZP, pokud by ovce pochdzely z jiného statu?
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7.

10.

11.

12.

Dne 16. 8. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach byly porazeny kravy z Rumunska
staré 2 roky. Tyto kravy v§ak nebyly vySetieny na BSE.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je povinnost tento skot vysetrovat na BSE?
Jaky bude z téchto krav specifikovany rizikovy material?

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS, Ze kafilérni box na jatkidch s materidlem
kategorie 3 ma Sedou barvu a modry Stitek s napisem ,,Ur¢eno ke krmeni zviiat“.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je toto slovni oznaceni materidlu 3. kategorie?
Je barva tohoto kafilerniho boxu spravna?

Dne 15. 2. zjistil inspektor KVS, Ze v asananim podniku Agero s.r.o. se
zpracovava material 1. kategorie tak, Ze se preméni na bioplyn.

Ktery pravni prredpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné takto zpracovat material 1. kategorie?
Jaké jsou podminky, p7i kterych se provadi tlakova sterilizace?

Dne 6. 9. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach, kde jsou poraZena telata z Irska,
davaji pracovnici jatek lebku, mandle, tenké a tlusté stievo, slepé stievo a okruzi
do materialu 1. kategorie.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Do zemi s jakym rizikem BSE patii lrsko?
Co bude v tomto pripadeé specifikovanym rizikovym materialem?

Dne 23. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu panu Audyho byla nucené porazena
téileta krava piivodem z Ceské republiky, aviak nebyla vySetiena na BSE.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musti byt tento skot vysSetreny na BSE?
Co z této kravy bude specifikovanym rizikovym materialem?

Dne 15. 6. zjistil inspektor KVS, Ze asana¢ni podnik vyrabi krmiva pro psy a
kocky v utulcich z prasat usmrcenych z diivodu zamezeni Sifeni afrického moru
prasat. Pro tuto ¢innost av§ak nemaji povoleni od KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
O material jaké kategorie se jednad?

Je mozné z téchto usmrcenych prasat vyrabet krmivo?

Je v tomto pripade potieba povoleni od KVS?
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13.

14.

15.

Dne 9. 11. zjistil inspektor KVS pii kontrole, Ze je piepravovan material 1.
kategorie, ktery doprovazi obchodni doklad, ve kterém neni uvedeno mnoZzstvi
materialu, které je pfepravovano.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je potieba mit k prepravé VZP obchodni doklad nebo jiny dokument?
Pokud ano, musi byt uvedeno v téchto dokladech mnozstvi prepravovaného materidalu?

Dne 9. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pani Pokorna zakopala na svém pozemku
svého uhynulého tygra Tondu. Dal§im Setfenim bylo zjiSténo, Ze ho zakopala do
hloubky 80 cm, pouZila desinfekéni prostredky a misto oznadila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné tygra takto zahrabat na svém pozemku?
Jsou dodrzeny pozadavky na zahrabani zvirete v zdjmovém chovu?

Dne 19. 6. zjistil inspektor KVS, Ze panu Ukrutnému uhynula minuly tyden
kocka. Ten se ji zbavil tak, Ze ji vyhodil na prilehlou skladku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize pan Ukrutny takto naloZit s kaddaverem zvirete?

Do které kategorie VZP patii uhynulé zajmové zvire?

Jakym zpusobem je mozné likvidovat kadaver zvirete v zajmovém chovu?
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KAPITOLA 6

ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU Z

Z:akon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitb¢ a evidenci
hospodaiskych zvitat a 0 zméné nekterych souvisejicich zakona

Vyhlaska €. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti ozna¢ovani

OBLASTI OZNACOVANI A EVIDENCE ZVIRAT

oznacovana zvifata § 1: tufi, kon¢, osli a jejich kiiZzenci, prasata,
ovce a kozy, bézci, zvef ve farmovém chovu

evidovana zvitata § 1: oznacovana zvitata + dribez, vcely,
plemenné ryby a Zivoéichové pochazejicich z akvakultury
dozorové kompetence § 24: Ceska plemenatska inspekce a organy
veterinarni spravy

021346

zvitat a jejich evidence a evidence hospodaistvi a osob stanovenych plemenaiskym zdkonem

Obr. 9: Ptehled pravnich piedpisi tykajicich se oznacovani zvifat a vzor u$ni znamky

Dne 5. 6. zjistil inspektor KVS, Ze na farmé pana Kone¢ného nejsou jeho zubii
nijak oznaceni. Pan Kone¢ny tvrdi, Ze jeho zvifata neopustila hospodarstvi a
proto jeSté nemuseji byt oznacena.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patii zubri mezi oznacovand zvirata?
Pokud ano, jak a do kdy maji byt zubri oznaceni?

Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS v chovu pani Jurné, Ze dva jeji koné plemene
moravsky teplokrevnik jsou oznaceni slovnim grafickym popisem a vyZehem, ale
chybi jim elektronicky identifikator.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jak maji byt tito koné oznaceni a do kdy?
Jak se oznacuji neplemenni koné, osli a jejich kiizenci?

Dne 29. 10. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu pana Hrubého, Ze jeho 120
kriit, které chova pro produkci nasadovych vajec, neni nijak oznaceno.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patri kriity mezi oznacovana zvirata?
Musi byt toto hospodarstvi zaevidovano?

Dne 15. 3. zjistil inspektor KVS pi#i kontrole v hospodarstvi manZeli Surovych,
Ze dojnice jsou oznacovany usSnimi znamkami, které jsou doplnény o poznamky
chovatele. Na znamku v levém uchu si vZdy piSi jméno a na znamku v pravém
uchu datum oteleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jak a do kdy se oznacuji dojnice?
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10.

Je mozné psat na usni znamky poznamky chovatele?

Dne 8. 12. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Novaka jsou tritydenni selata,
ktera nejsou nijak oznacena. Dal§im Setfenim bylo zjiSténo, Ze pan Novak selata
koupil i s prasnici od kamarada, ktery bydli ve vedlejsi vesnici.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jakym zpuisobem se oznacuji prasata?
Do kdy se prasata oznacuji?

Dne 4. 4. zjistil inspektor KVS v chovu pani Stackové, Ze jeji farmové chovana
divoka prasata jsou oznacena jednou plastovou usni znamkou v levém uchu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Patri tato divoka prasata mezi oznacovand zvirata? Jestli ano, jak se oznacuji?

Patri tato divoka prasata mezi evidovand zvirata? Pokud ano, jak se tato evidence
vede?

Dne 31. 1. zjistil inspektor KVS, Ze z chovu pana Tichého byly minuly tyden
ukradeny dvé kravy. Pan Tichy kradeZ oznamil na policii, ale nenahlasil to na
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je povinnost hlasit tuto udalost? Pokud ano, komu se to hlasi a do kdy?

Dne 22. 3. zjistil inspektor KVS v chovu pana Tué¢ného, Ze jedna jeho ovce neni
oznacfena uSnimi znamkami, ale tetovanim na spodni ¢asti ocasu. Tato ovce neni
urcena pro obchodovani v ramci EU.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozno ovci takto oznacit?

Jak se oznacuji ovce, které jsou urceny k obchodovani v ramci EU?
Jak se oznacuji ovce, které nejsou urceny k obchodovani v ramci EU?

Dne 1. 7. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pani Nové jsou chovani pStrosi
dvouprsti, ktefi jsou oznaceni znackou na béhaku. DalSim Setfenim bylo zjiSténo,
Ze tyto pitrosy koupila pani Nova pied tfemi dny ve Svycarsku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jak se oznacuji pstrosi dle v. ¢. 136/2004? Je toto oznaceni sprdavné?
Jaké oznaceni bychom pouzili pro emu hnédého?

Dne 19. 6. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry nedoloZil pro jednu ze svych krav
privodni list skotu. Chovatel uvedl, Ze ho bohuzel ztratil, proto pred tydnem
pozadal osobu povéirenou vedenim ustiedni evidence o vystaveni jeho duplikatu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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11.

12.

13.

14.

15.

Je tento postup pri ztraté pruvodniho listu skotu spravny?
Kdo vydava duplikat pritvodniho listu skotu a do kdy tak musi ucinit?

Dne 7. 9. zjistil inspektor KVS, Ze pan Bujny chova na svém pozemku pét
véelstev. Tato vcelstva v§ak nejsou evidovana v ustiedni evidenci. Pan Bujny se
hiji tim, Ze med ma pouze pro svoji vlastni potiebu, proto vcelstva evidovat
nemusi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Ma pan Bujny povinnost vést v tomto pripade evidenci svych vielstev?
Pokud ano, do kdy, komu a co musi hlasit?

Dne 7. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v ustfedni evidenci je nahlaSeno, Ze v chovu
pana Spurného je 382 prasat. Pii kontrole v chovu bylo zjiSténo, Ze prasat je
v chovu celkem 401.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
K jakému datu se hlasi udaje o zméndch na ustredni evidenci?
Doslo v tomto pripadé k néjakému pochybeni?

Dne 22. 6. zjistil inspektor KVS pfii kontrole v chovu pana Celého, Ze zde ma
klisnu dovezenou z Belgie, ale nenahlasil to povéiené osobé vedenim ustiedni
evidence. DalSim Setfenim bylo zjiSténo, Ze klisna sem pfrijela jiz pred dvéma
mésici za icelem plemenitby.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dopustil se pan Cely pochybeni, kdyz to nenahldsil osobé povérené vedenim ustredni
evidence?

Dne 18. 11. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Chytrého jsou tfi jeho
plemenni byci oznaceni dvéma Zlutymi plastovymi uSnimi znidmkami, vidy po
jedné v kazdém uchu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jakym zpusobem a do kdy se oznacuji turi?
Je toto barevné oznaceni usnich znamek v poradku? A kde to najdeme?

Dne 29. 7. zjistil inspektor KVS, Ze pan Tajny nevede evidenci ryb ve svém
rybnice. Pan Tajny se haji tim, Ze tyto ryby nejsou plemenné a navic vede
evidenci o dosaZeném hospodaiském vysledku v rybnikarstvi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Je tato evidence dostatecna?
Do kdy a jak se eviduji plemenné ryb?
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KAPITOLA 7
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU
Z OBLASTI DOZORU NAD POTRAVINAMI

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich
- zéakladni pojmy § 2: ndzev/vyroba potravin/potravina nezndmého ptivodu/potravina
zivocisného pivodu/prodejni tisek
dozorové kompetence § 14, 16: organy ochrany vefejného zdravi (KHS, MO, a MV), SVS,
SZPI
Vyhlaska €. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty rybolovu a
akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich
- maso: ¢lenéni na druhy a skupiny, oznacovani, pozadavky na jakost, uvadéni na trh
- technologické pozadavky na jednotlivé masné vyrobky
- Vvejce: oznacovani (kod producenta)
Vyhlaska €. 397/2016 Sb., o pozadavcich na mléko a mlééné vyrobky, mrazené krémy a jedlé
tuky a oleje
Vyhlaska €. 172/2015 Sb., o informacni povinnosti piijemce potravin v misté urcéeni
Zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spottebitele
Natizeni EP a R (ES) ¢. 1169/2011, 0 poskytovani informaci o potravinach spottebitelim

Obr. 10: Piehled pravnich ptedpist tykajicich se dozoru nad potravinami

Dozorové kompetence pro prodeji potravin Zivodi3ného plvodu

VS g2

p. na trznici

Trznice a trziste || < {} >

Cbr. 1, 2. Prodej potravin z.

| Prodejny potravin | *pouze nezpracované
t8la nebo Sasti t&l
Zivodichtl, mléka,
mleziva, vajec nebo
wv&elich produktd

¢ Obr. 4. Prodej zvéfiny

e ’ | Ostatni potraviny ZP |

Potravina pfichazi
e~

Obr. 3. Prodej
potravin 2. p.
na trzisti

Obr. 5, 6. Poskytovani
stravovacich sluzeh:
restaurace

statu EU [ Prodejna samoobsluzna |

Stravovaci sluzby

| Prodejna jina neZ samoobs|uZna |

z jiného &lenského
SVS

& N

¥ daném prodejnim Gseku
dochdzi k Upravé masaxx

*%y daném prodejnin Useku dochdzi k
Upravé masa,

¥ daném prodejnim dseku
nedochdzi k Upravé masaxx

nléka,dribeze, ryb nebo vajec ﬂ ﬂ

’Dochaz[ k Upravé masaxx |

SzPI

|Nedochazl k Upravé masaxx

SZPI

Obr. 11, 12. Prodejna

Obr. 7,8. Prodejna jind nez
samoobs|uZnd zaméFend na prode
masa - feznictvf(

Obr. 9, 10. Prodejna jind
neZ samoobs|uZnd zaméiend
na prodej pediva a
lahtidek - pekdrna

samoobs|uZnd: prodejnf
Gsek/pult, kde dochdzf
k Upravé masaxx-
v8echny potraviny Z.p.
zde dozoruje SYS.

Obr. 18, 14, 15. Prodejna samoobsluznd:
prodejni dsek/pult, kde nedochdzi k
Upravé masaxx— vSechny potraviny Z.p.
zde dozoruje SZPI.

Obr. 11: Dozorové kompetence pro prodej potravin zivo¢isného ptivodu
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Dne 3. 6. zjistil inspektor SZPI, Ze v supermarketu prodavaji v mrazaku balené
hovézi maso, které neni oznaceno schvalovacim cislem bourarny. Bude to
predmétem jeho kontroly?

Které dozorové orgdany by mohly provadét dozor nad timto masem v supermarketu?
Doslo zde k néjakému poruseni?

Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS pri kontrole na trZnici, Ze v jednom stinku je
prodavan parek Vv rohliku, ktery obsahuje séju, a nikde pobliZ nejsou uvedeny
udaje o alergenech.

Které dozorové organy mohou provadet dozor nad provozovanim stravovacich sluzeb
na trznicich?

Musi byt p7i prodeji v blizkosti uvedeny udaje o alergenech?

Je parek potravina zZivocisného piivodu?

Dne 8. 8. zjistil inspektor SZPI, Ze do skladu potravin byly privezeny veprové
pastiky a ¢okolady z Rakouska s proslym datem minimalni trvanlivosti.

Ktery dozorovy organ bude dozorovat potraviny ve skladu?
Mohou se uvadet na trh potraviny s proslou dobou minimalni trvanlivosti?
Komu se hlasi prichod zasilky potravin z jiného clenského statu?

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS pfi kontrole ve Skolni jidelné, Ze kucharky
nepouZzivaji pokryvky hlavy ani jednorazové rukavice pri servirovani jidla. Dale
objevili smés na pripravu karbanatki, ktera méla proslé datum pouZitelnosti.
Bude to predmétem jeho kontroly?

Které dozorové organy provadi dozor pri poskytovani stravovacich sluzeb?
Ktery dozorovy organ bude dozorovat smés na pripravu karbanatkii?
K poruseni jakych pravnich predpisu doslo?

Dne 1. 12. zjistil inspektor KVS pri kontrole v Feznictvi, Ze vejce, ktera jsou zde
prodavana jako vejce z podestylkového chovu, maji kéd 3, ktery odpovida chovu
klecovému.

Ktery dozorovy organ bude provadet kontrolu v reznictvi a proc?
K poruseni jakych pravnich predpisu timto doslo?

Dne 9. 9. zjistil inspektor KVS pri kontrole v restauraci, Ze marinovana kureci
kridla jsou skladovana misto v lednici volné uloZend na pracovni ploSe pri
pokojové teploté.

Ktery dozorovy organly provadi kontrolu v restauracich?

Mohla by KVS dozorovat tato marinovana kridla?
Kdo by provadel dozor nad kridly, kdyz by marinovana nebyla?
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10.

11.

12.

Doslo zde k néjakemu pochybeni?

Dne 17. 6. Sel inspektor SZPI na kontrolu do prodejny potravin, kde nedochazi
k ipravé masa, ale jsou zde prodavany masné vyrobky, vejce i mléko.

Které organy budou provadet dozorovou cinnost v této prodejné?
Ktery orgdn bude dozorovat potraviny ZP v této prodejné?
Ktery organ bude dozorovat ostatni potraviny v této prodejné?

Dne 3. 4. priSel inspektor KVS na kontrolu do supermarketu, do kterého byl
dovezen med primo od vyrobce z Holandska. Bude tento dozor v kompetenci
KVS?

Ktery dozorovy organ/y by mohl provadet dozor v supermarketu?
Ktery dozorovy organ bude dozorovat tento med?

Dne 8. 9. naridili inspektofi KVS uzavieni restaurace. Divodem byly stfevni
problémy hostii po navStévé restaurace a nasledné zjiSténi bakterie
Campylobacter na podavaném kuiecim steaku. KVS nasledné zahajila Seti‘eni.

Které organy vykondvaji dozorovou cinnost v restauracich?
Ktery dozorovy organ provadi dozor pri zjisténi onemocnéni z potravin?
Je uzavieni restaurace v kompetenci KVS?

Dne 14. 6. zjistil inspektor KVS, Ze p¥i prodeji v Feznictvi je vaha schvalné
nastavena tak, aby podvazZovala a tudiz byla Gétovana vyssi cena masa a masnych
vyrobki. Je tato kontrola v jeho kompetenci?

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu nad vazenim V rFeznictvi?

Dne 9. 10. zjistil inspektor KVS pri kontrole v maloobchodni prodejné, Ze
Sunkovy salam neobsahuje poZadované mnozZstvi masa, které je uvedeno na
obale. V této prodejné nedochazi k upravé masa, ale je zde prodavana zvéfina.

Ktery dozorovy organ bude provddet dozor v této prodejné a nad ¢im?

Dne 30. 1. zjistil inspektor KVS pri kontrole v supermarketu, Ze v prodejnim
useku, kde dochazi k upravé masa, je teplota v chladicim pultu 10 °C a teplota
masa 8 °C. Proto Sel zkontrolovat teplotu i v jiném pultu, kde jsou prodavany
masné vyrobky.

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu v prodejnim useku, kde dochazi k uprave
masa?

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu v prodejnim useku, kde jsou prodavany pouze
masné vyrobky?
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13.

14.

15.

Dne 7. 3. zjistil inspektor SZPI p¥i kontrole mlééného automatu v Ceskych
Budéjovicich, ktery nabizi syrové mléko, Ze odebrané vzorky mléka obsahuji
bakterii Staphyloccocus aureus v mnozstvi 550 KTJ/ml.

Ktery organ provadi dozor nad mlécnymi automaty?
Které pravni predpisy upravuji prodej syrového mléka?
Doslo zde k néjakému poruseni?

Dne 5. S. zjistil inspektor SZPI pfi kontrole na trZnici, Ze je zde prodavan med,
ktery je vystaven pirimému slunci a vysoké teploté.

Které dozorové orgadny provadi dozor na trznici nad prodejem medu?
Bude med predmétem kontroly inspektora SZPI?
Doslo zde k poruseni pravnich predpisit?

Dne 4. 4. provadél inspektor KVS kontrolu v restauraci. Chtél také zkontrolovat
kan¢i klobasy, které se sem dovazi pfimo od vyrobce z Mad’arska. To mu ale

mayjitel restaurace neumoznil s tim, Ze uZ se nejedna o nezpracované maso.

Jaké dozorové organy provadi dozor v restauraci?
Budou klobasy predmétem kontroly inspektora KVS?
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KAPITOLA 8
ZPRACOVANI MO]?ELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU
K POZADAVKUM NA POTRAVINY

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich
dozorové kompetence § 14, 16: organy ochrany vetejného zdravi (KHS, MO, a MV), SVS,
SZPI
Vyhlaska ¢. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty rybolovu a
akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich
Vyhlaska ¢. 397/2016 Sb., o pozadavcich na mléko a mlécné vyrobky, mrazené krémy a jedlé
tuky a oleje
Vyhlaska ¢. 76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky pro piirodni sladidla, med,
cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, ¢okoladu a ¢okoladové bonbony
Vyhlaska ¢. 417/2006 Sb., o n¢kterych zpiisobech oznacovani potravin

- zavadgjici informace: ,,domaci*, ,,Cerstva“, ,,ziva“, ,,ptirodni®, , prava®, ,,¢ista*
Vyhlaska €. 366/2005 Sb., o pozadavcich vztahujicich se na nékteré zmrazené potraviny

vvvvv

vvvvv

Vyhlaska €. 172/2015 Sb., o informacni povinnosti pfijemce potravin v mist¢ urceni
Zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele
Narizeni EP a R (ES) €. 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach spottebitelim
- povinné informace 0 potravinach, velikost pisma, alergeny
Provadéci narizeni Komise (EU) €. 1337/2013, kterym se stanovi provadéci pravidla k
nafizeni Evropského parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011, pokud jde o uvadéni zemé ptivodu
nebo mista provenience u ¢erstvého, chlazeného a zmrazeného veptrového, skopového, koziho
a dribeziho masa
Narizeni EP a R (ES) €. 1760/2000, o systému identifikace a evidence skotu, o oznacovani
hovéziho masa a vyrobkil z hovéziho masa
Narizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a poZadavky
potravinového prava, ztizuje se Evropsky ufad pro bezpecnost potravin a stanovi postupy
tykajici se bezpecnosti potravin
- bezpecnost potravin a krmiv, odpovédnost, sledovatelnost,
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin
Natizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla pro
potraviny Zivoc¢isného plivodu

Obr. 12: Piehled pravnich ptedpist tykajicich se poZadavkil na potraviny
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Obr. 13: Schéma oznacovani potravin dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011

1. Dne 7. 9. zjistil inspektor KVS pii kontrole v ieznictvi, Ze kufeci parky obsahuji
soju, tato informace vsak nikde v blizkosti prodeje nebyla uvedena.

Mousi byt udaje o alergenech uvedeny v blizkosti prodeje nebalenych potravin?
Ve kterém pravnim predpise najdeme seznam alergenii?
Jak se oznacuji alergeny u balenych potravin?

2. Dne 6. 5. zjistil inspektor SZPI pii kontrole v supermarketu, Ze zmrazené
vepiové maso neni oznadeno datem zmraZeni ani slovy ,,po rozmrazeni znovu
nezmrazujte*“. Dale také chybél doklad o pivodu tohoto masa.

Kdo bude provadét dozor nad timto veprovym masem?

Musi se na obale zmrazené potraviny uvadet datu zmrazeni a slova ,,po rozmrazeni
znovu nezmrazujte “?

Je mozné toto maso neznamého piivodu prodavat?

Jaky pravni predpis opravuje poZadavky tykajici se zmrazenych potravin?

3. Pfi kontrole v supermarketu zjistil inspektor SZPI, Ze u mineralnich vod chybi
na obale udaj o seznamu sloZek.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Je tento udaj na obale potravin povinny?
Mousi byt tento udaj u mineralnich vod uveden?
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Dne 15. 11. zjistil inspektor KVS pri kontrole v supermarketu, Ze balené mleté
hovézi maso je oznafeno slovy ,,Vyrobeno v Rakousku“. Nedohledal vsak
schvalovaci €islo jatek ani schvalovaci ¢islo bourarny.

Ve kterém pravnim predpise najdeme pozadavky na oznacovani hoveziho masa?
Jak se oznacuje balené hovezi maso?

Jak se oznacuje mleté hovézi maso?

Je toto oznaceni spravné?

Dne 6. 3. zjistil inspektor, Ze na trZnici je prodavan Kkozi syr oznaceny slovem
prirodni. Dale zjistil, Ze v tom samém stinku prodavaji také doméaci limonadu.
Kdo zde bude provadét dozor a jak bude postupovat?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné syry takto oznacit?
Které potraviny mohou byt oznaceny slovem ,,domdci ““?

Dne 26. 9. zjistil inspektor SZPI, Ze jsou prodavany jogurty s proslou dobou
pouzitelnosti. Tyto jogurty jsou oznaceny slovem ,sleva“ a jsou oddélené od
ostatnich. Je to v souladu s pravnimi piedpisy?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Mohou se tyto jogurty proddvat?

Dne 4. 4. zjistil inspektor KVS pfi kontrole V Feznictvi, Ze Sunka oznacena jako
Sunka nejvyssi jakosti ma obsah Cistych svalovych bilkovin 14 % a dale zjistil, Ze
prodavaji Spekacek, ktery obsahuje jen 50 % masa a 45 % tuku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jaké jsou pozadavky na Spekacky?

Jak deélime Sunky dle jakosti?

Doslo zde k néjakému poruseni?

Dne 18. 10. zjistil inspektor SZPI, Ze broskve, které jsou prodavany
v supermarketu, jsou z velké ¢asti shnilé.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Oznacuje se ovoce datem minimalni trvanlivosti?
Je mozné tyto broskve prodavat?

Dne 12. 3. zjistil inspektor SZPI, Ze brambory prodavané v supermarketu byly
ozatreny nizkou davkou zareni kviili tomu, aby se sniZila jejich schopnost klicit.
Je to v souladu s pravnimi piedpisy?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné brambory ozarovat?
Z jakych ditvodii se ozaruji potraviny?
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11.

12.

13.

14.

15.

Kterée potraviny se mohou ozarovat a kde je to uvedeno?

Dne 22. 1. zjistil inspektor SZPI pii kontrole v supermarketu, Ze jsou prodavana
vejce, ktera maji na obale uvedeny kod CZ 123 a na vejcich kod 2 NL 5621.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Doslo zde k poruseni v oznacovani vajec?
Jedna se zde o klamani spotrebitele?

Dne 8. 8. zjistil inspektor v prodejné potravin, Ze prodavacky rano nakraji
Sunkovy salam, ktery je prodavan v pultu jako nebaleny. Salam, ktery se do
druhého dne neproda, nasledné zabali a prodavaji jako zabaleny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozné takto prodavat sunkovy salam?

Dne 9. 6. zjistil inspektor pri kontrole v supermarketu, Ze sloZeni jogurtového
mléka je provedeno velmi malym pismem a to menSim neZ Imm a jeho ¢éast je
pi‘elepena nalepkou s napisem ,,akce®.

Ktery pravni predpis upravuje oznacovani potravin?
Jak velkym pismem ma byt provedeno oznacovani potravin?
Doslo zde k néjakému poruseni?

Dne 8. 7. prisla stiZnost na Feznictvi ,,Zlaté prase“. Pani Novotna tvrdi, Ze
V Feznictvi prodavaji jiZ namleté hovézi maso, a Ze se jedna o poruseni, protoZe
musi byt namleto aZ pred spotiebitelem. BliZ§im Setfenim bylo zjiSténo, Ze se
jedna o jiz pripravenou smés na pripravu hamburgeri.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Muize se tato smés prodavat takto prodavat?

Dne 3. 2. zjistil inspektor SZPI pri kontrole v prodejné potravin, Ze je zde
prodavan olej nazvany jako ,,rostlinny olej bez cholesterolu®“. Inspektor s timto
nazvem nesouhlasi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je tento nazev v souladu s pravnimi predpisy?
Dochazi zde ke klamani spotiebitele?

Dne 19. 5. zjistil inspektor SZPI pri kontrole v prodejné potravin, Ze prodavaji
potravinu zvanou ,,Prava brynza“ vyrobené v Ceské republice a sloZeni vyrobku
je uvedeno pouze ve slovenstiné.

Které pravni predpisy upravuji oznacovani syrii?
Muze byt pouZit tento nazev potraviny?
Muize byt takto uvedeno slozeni potraviny?
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16. Dne 16. 7. zjistil inspektor pii kontrole oznacovani potravin v supermarketu, Ze
syr nazvany jako ,,Gouda s ofechy* nema ve sloZeni vyrobku uvedené procento
of‘echii, které obsahuje. Prodejce se haji tim, Ze tento iidaj neni povinny.

Ktery predpis upravuje povinné udaje na potravinach?
Musi byt uvedeno ve slozeni vyrobku procento orechut?
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KAPITOLA 9
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU
Z OBLASTI GASTRONOMIE

Ziakon ¢. 258/2000 Sb., o ochran¢ vetejného zdravi

- hygienické pozadavky na vykon ¢innosti epidemiologicky zavaznych

- dezinfekce, dezinsekce, deratizace
Vyhlaska €. 137/2004 Sb., o hygienickych pozadavcich na stravovaci sluzby a o zasadach
osobni a provozni hygieny pfi ¢innostech epidemiologicky zavaznych
Zakon ¢. 146/2002 Sb., o statni zeméd¢€lské a potravinaiské inspekci
Ziakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich
Zakon €. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zékont
Zakon €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon)
Naftizeni EP a R (ES) €. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a pozadavky
potravinového prava, ztizuje se Evropsky ufad pro bezpecnost potravin a stanovi postupy
tykajici se bezpecnosti potravin
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygien¢ potravin
Narizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach spotiebitelim
Provadéci narizeni Komise €. 828/2014, o pozadavcich na poskytovani informaci o
nepiitomnosti €i snizeném obsahu lepku v potravinach spotiebitelim
Narizeni EP a R ¢. 1333/2008, o potravinatrskych ptidatnych latkach

- které pfidatné latky se mohou pouzivat, v jakém mnozstvi a do kterych potravin
Narizeni EP a R (ES) ¢. 1881/2006, kterym se stanovi maximalni limity nékterych
kontaminujicich latek v potravinach

Obr.: 14 Piehled pravnich piedpist tykajicich se oblasti gastronomie

1. Pani Zmatena si chce otevrit restauraci v pronajatém prostoru. Porad’te pani

Zmatené, kam se ma jako provozovatel stravovaci sluzby registrovat.

Je pani Zmatena povinna se nékde registrovat?

2. Na KVS priSla stiZznost pani VydéSené, ktera si stéZovala, Ze jejimu synkovi bylo
Spatné, ziejmé z parki podavanych pani Drobnou na akci Pohadkova cesta
lesem. Bylo zjiSténo, Ze parky v rohliku dostavaji déti spolu s dalSimi drobnymi
odménami za splnéné discipliny. Oblibend akce se kona kazdy rok a tési se
velkému zajmu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jedna se o stravovaci sluzbu?

Bude setreni v kompetenci KVS?

Miize pani Drobna podavat détem parky v rohliku bez registrace?

3. Na stanku rychlého obcerstveni v ramci koncertu oblibené ¢eské skupiny zjistili

inspektofi KHS, Ze stanky obsluhuji zaméstnanci, ktefi se neprokazali
zdravotnimi prikazy.
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Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jedna se o cinnost epidemiologicky zavaznou?
Jsou zaméstnanci zpusobili k prodeji potravin?

Inspektor KHS zjistil, Ze prodavacka v cukrarné ma zdravotni priikaz, ale velmi
casto dochazi na toaletu. Prodavacka si sama inspektorovi postéZovala, Ze ma
dneska ,,zaZivaci potiZe“, Ze jeji dcera to méla také a byla u ni prokizana
Salmonela, ale Ze neni nikdo, kdo by ji dnes pii prodeji zakusku zastoupil, a tak
musi na pokyn provozniho sménu odpracovat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je prodavacka zpusobila k prodeji potravin?
Kdo musi zajistit, aby nedoslo k ohrozeni zdravi lidi?

V hotelu nasli inspektori KVS 260 kg neoznaceného hovéziho masa. Provozovatel
nebyl schopen predloZit dokumenty o piivodu masa.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Musi mit provozovatel doklady k pouzitym surovinam?
Co ma inspektor KVS udelat?

Pri kontrole v rychlém obcerstveni pana Vu Thu Monga zjistil inspektor SZPI
ve skladovacim prostoru nedistoty, nevhodné skladované potraviny a vyrazné
zanedbany uklid.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Co ma inspektor SZPI udélat?

Inspektor SZPI zjistil, Ze ve vyrobnich prostorach v cukrarné Rakvicka je
spousta stavebni suti, prachu a necistot, protoze tam zrovna probiha
rekonstrukce. Prach a sut’ ob¢as spadnou do dortového tésta.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize byt v dobé rekonstrukce cukrarna otevicena pro verejnost?

Co ma inspektor SZPI udélat?

Ma majitelka cukrdrny moznost napravy?

Na KHS piiSla stiznost na &erpaci stanici SELL od pana Spurného, Ze kuchafi
Vv prostoru myti nadobi kouri. Kuchari se brani tim, Ze nemohou chodit koufit
ven pied Cerpaci stanici, protoZe je to tam kviili bezpecnosti zakazano a u vydeje
potravin koufrit také nemohou.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Mohou kuchari kousit v mistnosti, kde se myje nadobi?
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10.

11.

12.

13.

14.

Inspektor SZPI zjistil pri kontrole v restauraci, Ze kuchari pouZivaji na smaZeni
olej, ktery ma divnou vini i chut’. Inspektor naSel na dné fritovaci nadoby i
prepalené zuhelnatélé zbytky potravin.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je fritovaci olej povazovan za potravinu?
Miize se pouzivat takovyto fritovaci olej?

V hospudce Na navsi zjisti inspektor SZPI, Ze kuchal pouZiva neoznacena vejce
k vyrobé omelety, kterou hospiidka podava k snidani. Dale bylo zjiSténo, Ze
majitel hospiidky zaroveii chova 40 slepic, od kterych tato vejce pochazi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Mohou se do restaurace dostat neoznacena vejce?

Musi byt vejce tridéna podle hmotnosti?

Je stanoveno, kolik vajec takto miize pouzit?

Pan Zklamany podal stiZznost na SZPI protoZe ma podezieni, Ze v hospiidce na
rohu cepuji jiny druh piva, neZ je napsano v jidelnim listku a na vycepnich
zarizenich. Pan Zklamany je odbornik na pivo a jednotlivé druhy piva dokaze
podle chuti rozeznat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Obratil se pan Zklamany na spravny dozorovy organ?

Inspektor SZPI zjistil v jedné restauraci, Ze kuchafi odkrajuji plesnivé casti
knedliku a ¢asti bez plisné podavaji jako prilohu k moravskému vrabci.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je potravina povazovana za bezpecnou?

Inspektor SZPI odebral vzorky z kan¢iho gulase, ktery byl uvafen a nabizen
V jedné restauraci. V laboratofi byla potvrzena piitomnost danci bilkoviny, ale i
jeleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jak ma byt pokrm oznacen?

Inspektor SZPI zjistil, Ze v restauraci neni zakaznikim poskytnut seznam
alergenti.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Jakym zpusobem se oznacuji alergeny.
Lze poskytnout informaci o alergenech ustne?
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16.

17.

18.

19.

Ve stanku se zmrzlinou prodavaji i jahodovou ledovou tFist’, ktera méla jasné
¢ervenou barvu. Pri rozboru byla zjis§téna koncentrace barviva ponceau 4 R 150
mg/I.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Je potravina povazovana za bezpecnou?

Mohou se barviva pouzivat do potravin?

Na mobilnim stanku Cerstva §tava se prodava $tava z brusinek, ve které byla
Vv laboratofi zjisSténa koncentrace patulinu 120 pg/kg.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Existuje limit pro patulin?

V provozovné rychlého obcerstveni prodavaji pokrm ,SmaZeny syr<.
V laboratori vSak bylo zjiSténo, Ze profil triacylglyceroli neodpovida mléénému
tuku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jedna se o klamani spotrebitele?

V ramci krabi¢kové bezlepkové diety byla v baleni Snidané podavana Domaci
marmelada, vicezrnné pecivo a hroznové vino. Laboratorni analyzou byl zjiStén
obsah lepku 350 g/kg.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Byla potravina spravné oznacena?

Dne 30. 7. 2019 inspektor SZPI zjistil, Ze vinotéka na rohu prodava vyrobek,
ktery oznacila jako burcak. Vyrobek byl vyroben pouze z hrozni, které
pochazely z Cech, Moravy a Slovenska.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Co je burcak a v jakem obdobi se muze proddavat?

Jaké udaje musi byt u burcaku uvedeny?

Byl tento prodej v porddku?
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KAPITOLA 10
ZPRACOVANI MODELOVYCH A PRVAKTICKYCH PRIKLADU
Z OBLASTI OCHRANY ZVIRAT A WELFARE

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani
- zékladni pojmy § 3: zvife/volné Zijici zvife/hospodaiské zvite/zvite v zajmovém
chovu/utrpeni/usmrceni/porazka/utraceni/pokus
- 5 zékazl: zdkaz tyrani, zdkaz propagace tyrani, zdkaz bezdiivodného usmrceni, zdkaz
opusténi nebo vyhnani zvitete, zdkaz provadét bolestivé zakroky bez znecitlivéni
- dozorova kompetence: § 26 odst. 1 povéfen vykonem dozoru mize byt pouze odborny
pracovnik s vysokoskolskym vzdélanim v oblasti veterinarniho 1ékafstvi a hygieny,
ktery ziskal osvédceni o zptsobilosti po Gspésném slozeni zkousek podle zkusebniho
fadu a prokazal v ramci zkousky znalost pravnich ptedpisti vztahujicich se k ¢innosti
jim vykonavané.
Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech na ochranu hospodatskych zvitat
- 0Obecné pozadavky na ochranu hospodarskych zvitat
- pozadavky pro: skot, prasata, ovce a kozy, kon¢, kachny, husy a kriity, nosnice, kutata
chovana na maso, bézce ve farmovém chovu, jelenovité ve farmovém chovu
Vyhlaska €. 418/2012 Sb., o ochran¢ zvitat pfi usmrcovani
Vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochrané pokusnych zvitat
Vyhlaska ¢&. 4/2009 Sb., o ochran¢ zvitat pfi piepravé
Vyhlaska €. 21/2013 Sb., o stanoveni podminek pfi chovu pst a kocek
Vyhlaska €. 411/2008 Sb., o stanoveni druhti zvifat vyzadujicich zvlastni péci
Vyhlaska €. 346/2006 Sb., o stanoveni blizSich podminek chovu a drezury zvitat
Vyhlaska ¢. 114/2010 Sb., o ochran¢ handicapovanych zvitat pti chovu
Vyhlaska €. 22/2013 Sb., o vzdélavani na Gseku ochrany zvifat proti tyrani
Natizeni EP a R (ES) ¢. 1099/2009, o ochran¢ zvifat pii usmrcovani
- Obecné pozadavky (usmrcovani, omra¢ovani, odborna zputsobilost, domaci porazka...)
- doplnkové pozadavky na jatky
- depopulace a nouzové usmrceni

Obr. 15: Piehled pravnich piedpisi tykajicich se ochrany zvifat a welfare

1. Dne 8. 12. dostal inspektor KVS stiZznost na pana Nového, ktery si pry udajné
kazdy tyden vezme néjakého psa nebo kocku z titulku a nasledné je omraci
kladivem, noZem vyKkrvi a maso zpracuje do hamburgeri, které prodava ve svém
bistru.

Které pravni predpisy upravuji ochranu zvirat pri usmrcovani?
Je postup usmrceni zvirete v tomto pripadé spravny?
Mohl pan Novy viibec psa porazit v ramci domaci porazky k vyuziti jeho produktii?

2. Dne 7. 6. dostal inspektor KVS stiznost na pani Plachou, které pry jeji chrti
béhem prochazky na poli utekli a chtéli Stvat srnku. Pani Placha zmackla tlacitko
a aplikovala obou psim ranu elektrickym obojkem, ti zakviceli a stahli se. Pani
Teplé, ktera to vSe vidéla, to v§ak prijde moc drastické a proto se obraitila na
KVS.

Ve kterém pravnim predpise je uvedeno, co se povazuje za tyrani zvirat?
Mohou se pouzivat u psii elektrické obojky?
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Mohou se pri chovu zvirat pouzivat néjaka zarizeni vyuzivajici elektricky proud?

Dne 16. 3. zjistil inspektor KVS v chovu pani Darebné, Ze vSechny jeji slepice
maji zastiihnuta kridla, aby nemohly létat. Pani Darebna se haji tim, Ze to déla
v§em svym slepicim uZ roky a nikdy s tim nebyl Zadny problém.

Je toto chovani povazovano za tyrani zvirat?

Lze tento zdkrok u slepic provadet?

Ktere zakroky muzeme u slepic provadet bez znecitliveni?
Kdo by tento ukon mohl provézt?

Dne 15. 7. zjistil inspektor KVS v chovu pana Surového, Ze pouzZiva ke cvifeni
svych péti loveckych dravci Zivé mysi, které pochyta do Zivolovnych pasti.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je toto chovani povazovano za tyrani zvirat?

Mohla by se Ziva zvirata pouzivat i ke krmeni dravcii?

Ve kterém zdakoné najdeme definici loveckého dravce?

Dne 3. 10. si prisla na KVS stéZovat pani Problémova. Nelibi se ji, Ze v ¢asopise
»Moéda“, ktery si kazdy mésic kupuje, je vyobrazena modelka v koZichu
vyrobeném ze stfibrné lisky. Pani problémové to prijde jako propagace tyrani a
Zada pro casopis postih.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jedna se v tomto pripadé o propagaci tyrani?
Mohou se chovat zvirata za ucelem ziskani kozZesin?

Dne 27. 4. zjistil inspektor KVS p¥i kontrole biofarmy pana Chytrého, Ze své ovce
nechava hlidat dvéma psy. Pan Chytry uvadi, Ze ovce jsou na psy zvyklé uz
dlouho a nevadi jim to. Déle inspektor zjistil, Ze jedna ovce je chovana oddélené,
chovatel uvadi, Ze tato ovce je velmi agresivni a proto je chovana zvlast.

Ktery pravni predpis upravuje ochranu ovci?
Je mozné pouzivat k hlidani stad psy?
Je mozné chovat dospélé ovce oddélené?

Dne 5. 5. zjistil inspektor KVS pri kontrole na jatkach, Ze driibeZ je usmrcovana
zavéSenim a naslednym vykrvenim bez predchoziho omraceni. Pracovnik jatek
uvedl, Ze nejede elektfina a jatka nemaji kapacitu na ustijeni dribeZe, tudiz je
musi porazit. Dale zjistil, Ze pracovnik provadéjici usmrcovani zvirat je feznik a
nema osvédceni o zpiisobilosti pro osoby podilejici se na ikonech souvisejicich s
poraZenim zvifat na jatkach.

Muze byt dritbez usmrcena timto zpiisobem?

Ve kterém prdavnim predpise je uvedena odborna zpiisobilost pro porazeni zvirat na
Jatkach? Musi mit pracovnik jatek toto osvédceni?
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10.

11.

12.

Doslo zde k poruseni néjakych pravnich predpisu?

Dne 9. 11. byl zavolan inspektor KVS do chovu pani Chudé, kde pry dochazi
Kk tyrani zviiat. Jeji déti chovaji africké $Sneky, a kdyZ nakladou vaji¢ka, vezmou
si je déti ven a kameny je rozdrti nebo poslapou. Panu Spurnému to vsak prijde
nelidské a proto se obratil na KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dochazi v tomto pripade k tyrani zvirat?
Jaka je definice zvirete dle zakona ¢. 246/1992 Sb.?

Dne 22. 9. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu masnych krav pana
Starého, Ze jsou spolu chovany kravy s rohy a bez rohi a Ze k jejich pohanéni
pouziva Zeleznou ty¢. Pan Stary se haji tim, Ze ji pouZivd pouze na svaly
panevnich kon¢etin a to ne opakované.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je toto chovani v souladu s prdavnimi predpisy?

Jedna se zde o tyrani zvirat?

Za pouziti jakych pomiicek je mozné dobytek pohdanét?

Dne 4. 6. naSel pan Divoky v lese sele divokého prasete. Prasatko si vzal domii,
kde se o néj pil roku staral a dne 5. 1. ho vypustil zpét do lesa. Prasatko uz ale na
néj bylo zvyklé a nechtélo se od néj vzdalit. Posud’te tuto situaci jako inspektor
KVS.

Doslo zde k poruseni zdakona ¢. 246/1992 Sb.?
Mohl si toto sele pan Divoky ponechat?

Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS v ZD Mécholupy, Ze selata pied odstavem, ktera
jsou slaba, zakrsla nebo nemocna usmrcuji pracovnici tak, Ze je uchopi za zadni
koncetiny a nasledné s nimi prasti o zem. Vedouci chovu udava, Ze selata by se
zbytecné trapila a tento zpusob je rychly a levny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dochazi zde k tyrani zvirat?

Jakym zpusobem je mozné provézt utraceni prasete v chovu?

Jakym zpusobem se mohou poradzet jatecnad prasata?

Dne 15. 11. zjistil inspektor KVS, Ze pan Sedivy chova na své zahradé par tygri
bengalskych. Dale zjistil, Ze tento chov nenahlasil na KVS a tudiZ nema Zadné
povoleni. Pan Sedivy Fika, Ze se u néj tygii maji dobie, protoZe je pravideln&
krmi Zivymi kraliky, které kupuje od souseda.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je mozno chovat tygry bez povoleni?
O jaka zvirata se jednd a ktery pravni predpis to upravuje?
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13.

14.

15.

Doslo zde k tyrani kralikiu?

Dne 9. 3. zjistil inspektor KVS v chovu skotu, Ze sem pravidelné jezdi studenti,
ktefi dojnice schvalné stresuji a nasledné jim odebiraji krev, aby stanovili
stresové markery. To pak vyuziji pro sepsani diplomové prace. Pro svou ¢innost
v$ak nemaji schvaleny projekt pokusu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Jsou tyto dojnice pokusna zvirata?

Jaka je definice pokusu?

Jaky je postup od navrhovani pokusu az po jeho schvaleni?

Dne 5. 6. priSla do ordinace veterinarniho lékafe pani Dobrovoln4, ktera chtéla
zkratit ocasek svému 7 dni starému kniradi. K tomuto zkraceni nejsou vsak
Zadné zdravotni diivody. MiiZe tento zakrok veterinar provézt?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Dochazi zde k tyrani zvirat?
Miize se tento zdkrok u psiit provadet?

Dne 18. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pani Chytra prodava kot'ata plemene kocka
bengalska. Tato kot’ata jsou k odbéru ve véku 8 tydni. Panu Novému se to ale
nelibi, protoZe mu to prijde, Ze kot’ata jsou jeSté mala a je to na né prili§ brzo,
proto se obratil na KVS.

Ktery pravni predpis upravuje podminky chovu psii a kocek a na koho se vztahuje?

Kdo miize prodavat takto staré koté?
Jak by to bylo v pripade, ze by se jednalo o sténata?
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KAPITOLA 11
ZPRACOVANI MODELOV}'{CH A PRAKTICKYCVH PRIKLADU
Z OBLASTI NEPRIME OCHRANY ZVIRAT

Z:akon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

- zékladni pojmy § 2: myslivost/zvét/druhy zvéte, které nelze lovit/druhy zvéte, kterou

Ize obhospodaiovat lovem/pravo myslivosti

Vyhlaska €. 244/2002 Sb., kterou se provadi n€ktera ustanoveni zdkona ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti
Vyhlaska €. 245/2002 Sb., o dobé¢ lovu jednotlivych druhti zvéie a blizSich podminkach
provadéni lovu
Z:akon ¢. 99/2004 Sb., o rybnikatstvi

- zékladni pojmy § 2: rybnikafstvi/rybarsky revir/rybarsky listek/povolenka k lovu
Vyhlaska €. 197/2004 Sb., K provedeni zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu
rybafského prava, rybaiské strazi, ochrané motskych rybolovnych zdrojii a 0 zméné nékterych
zakont
Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci a o zméné nékterych souvisejicich zdkoni

- mimo jiné upravuje také omezovani neptiznivého vlivu Skodlivych organismu a

pouziti piipravkt a dalsich prostiedkt na zdravi lidi, zvitat a na ZP § 51

Vyhlaska €. 327/2012 Sb., o ochrané v¢el, zvéfe, vodnich organismi a dalSich necilovych
organismu pii pouziti pfipravkl na ochranu rostlin
Vyhlaska €. 32/2012 Sb., o ptipravcich a dalsich prostfedcich na ochranu rostlin
Vyhlaska €. 328/2004 Sb., o evidenci vyskytu a hubeni Skodlivych organismi ve skladech
rostlinnych produktii a o zplisobech zjistovani a regulace jejich vyskytu v zemédelskych
vetejnych skladech a skladech Statniho zemé&délského intervenéniho fondu
Ziakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrang pfirody a krajiny

- Obecna ochrana rostlin a zivoc¢icht § 5

- ochrana voln¢ Zijicich ptaki § 5a

- zvlasté chranéné rostliny a Zivocichové § 48

0 kriticky ohrozené/silné ohroZené/ohroZené

Vyhlaska ¢&. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zadkona Ceské narodni
Rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny

- Seznam a stupenl ohroZeni vybranych zvlasté chranénych rostlin a zivo¢ichti
Vyhlaska ¢. 152/2006 Sb., o odchylném postupu pti ochrané ptakl a vyjimce ze zékladnich
ochrannych podminek zvlasté chranénych druht ptaka pro jejich znaceni
Vyhlaska ¢. 294/2006 Sb., o odchylném postupu pro usmrcovani Spacka obecného
Vyhlaska €. 316/2009 Sb., o drzeni zivo¢ichli doCasné€ nebo trvale neschopnych prezit ve
volné ptirod¢€ a o péci o tyto zivoCichy v zachrannych stanicich (vyhlaska o handicapovanych
zivocisich)
Zakon ¢. 100/2004 Sb., o ochran€ druhti volné¢ zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatfenich k ochrané téchto druhii a o0 zméné nékterych
zékont (zakon o obchodovani s ohroZenymi druhy)
Vyhlaska €. 210/2010 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o obchodovani s
ohrozenymi druhy
Ziakon ¢. 115/2000 Sb., o poskytovani ndhrad Skod zplisobenych zvlasté chranénymi
zivoCichy
Vyhlaska ¢&. 360/2000 Sb., o stanoveni zptisobu vypoctu vyse nahrad Skody zplisobené
vybranymi zvlasté chranénymi zivoc¢ichy na vymezenych domestikovanych zvitratech, psech
slouzicich k jejich hlidani, rybéach, vcelstvech, vEelatském zatizeni, nesklizenych polnich
plodinach a na lesnich porostech
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Nafrizeni Rady (ES) ¢. 338/1997, o ochran¢ druhti voln¢ Zijicich zivo¢icht a plan¢€ rostoucich
rostlin regulovanim obchodu s nimi

Provadéci narizeni Komise (EU) 2019/1587, o zakazu dovozu exemplait nékterych druht
volné zijicich zivo€icht a plané rostoucich rostlin do Unie podle natizeni Rady (ES) ¢. 338/97
o ochran¢ druhti volné zijicich ZivocCichii a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu
s nimi

Nafizeni EP a R (ES) €. 1007/2009, o obchodovani s produkty tulend

Narizeni Rady (EHS) ¢. 348/81, o spole¢nych pravidlech pro dovoz produkti z velryb a
ostatnich kytovct

Narizeni Rady (EHS) ¢. 3254/91, o zakazu pouzivani naslapnych pasti ve SpoleCenstvi a
dovozu kozesin a zbozi z urcitych volné zijicich zivo¢ichli ze zemi, kde jsou tito Zivoc¢ichové
odchytavani pomoci naslapnych pasti nebo jinych metod odchytu, které nespliuji
mezinarodni normy humanniho odchytu do pasti

Umluva &. 572/1992 Sb., o mezindrodnim obchodu ohrozenymi druhy volng Zijicich
zivocichu a plané rostoucich rostlin (CITES)

Obr. 16: Piehled pravnich piedpist tykajicich se neptimé ochrany zvifat

1. Dne 3. 2. si chtél pan Teply dovést z Kanady kiiZi z medvéda, kterého ulovil.
Kanadské trady mu povolily jeji vyvoz. Na hranicich mu celni Grady trofej
zabavily.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Miize si kiizi z medveda pan Teply doveézt?

2. Dne 20. 11. provadélo myslivecké sdruzeni obce Kieny dohlediavku postieleného
divo¢aka na vedlejSim honebnim pozemku obce Kouty. UZivatelé tohoto
honebniho pozemku je v§ak odmitli vpustit s tvrzenim, Ze divo¢ak je jejich a Ze si
ho dohledaji sami, s ¢imZ vS§ak nesouhlasi ti druzi myslivci.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Mousi byt vzdy provedena dohledavka zvere?

Musi myslivecké sdruzeni vzdy zver dohledat?

Must jim obyvatelé jiného honebniho pozemku povolit proveézt dohledavku zvére?

3. Dne 15. 9. priSlo na inspekci Zivotniho prostiedi oznameni o napadeni a ihynu
nékolika zvifat na farmé v obci MarSov, okr. Klatovy. PFi mistnim Setfeni
inspekce zjistila, Ze se jednalo o farmu se pStrosy, které napadla smecka vilku.
Majitel timto Zada o uhradu Skody vzniklé na jeho pstrosech.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patri vlk mezi vybrané zvlasté chranéné Zivocichy?

Patri pstrosi mezi vvmezena domestikovand zvirata?

Bude majiteli farmy vyplacend nahrada Skody?

4. Dne 15. 6. nalezl pan Popelavy mladé jestiaba lesniho (Accipiter gentilis), které
pravdépodobné vypadlo z hnizda. Porad’te panu Popelavému, co ma udélat, aby
si ho mohl nechat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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10.

Patri jerab lesni mezi chranéné Zivocichy?
Jak by mél pan Popelavy postupovat, pokud by mlade bylo zranéné?

Dne 14. 5. oznamil na policii pan Novak, Ze mu byl v lesni honitbé zastielen jeho
zachranarsky pes, ktery mu utekl. Pan Novak je nastvany a tvrdi, Ze pes je radné
vycviceny a ma certifikovany vycvik ve vyhledavani zavalenych osob.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Kdo ma opravnéni zastrelit psa v honitbé a za jakych podminek?
Bylo toto jednani opravnéné?

Dne 20. 8. priSla stiZnost na statni spravu myslivosti, Ze pan Zeleny véera ulovil
srnu. Dale bylo zjiSténo, Ze pan Zeleny je ¢lenem mysliveckého sdruzeni a vlastni
lovecky listek a dalSi povinné dokumenty k lovu zvére.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Za jakych podminek by pan Zeleny mohl srnu ulovit?

Dne 20. 9. si pan Sta¢ek ztéZoval na mistnim iFadé obce Ceské Vinice, Ze na poli
Vv blizkosti obce nékdo stfili po Spaccich. Pan Stacek si mysli, Ze toto jednani neni
v souladu s ochranou zvifat, proto poZaduje Fadné proSetieni a zadrZeni stielce.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje ochranu ptakii?
Za jakych podminek a kde je mozné strilet po spaccich?
Bylo toto jednani v souladu s pravnimi predpisy?

Dne 25. 6. zjistila inspekce Zivotniho prostredi, Ze pri zateplovani panelového
domu v Praze doSlo k uhynu netopyru, kteii hnizdili ve vzniklych otvorech a
prasklinach.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Patri netopyr mezi chranéné Zivocichy?

Doslo timto jednanim k poruSeni pravnich predpisii? Pokud ano, jaky mél byt spravny
postup?

Dne 16. 7. priSlo na inspekci Zivotniho prostiedi podani na pana Pomalého, ktery
chyta slunécka sedmite¢né a trha jim krovky. Pfi proSetfovani této véci pan
Pomaly uvedl, Ze to déla proto, aby neodletéla do nebicka. Timto zpisobem jich
kazdy den usmrti minimalné 5.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je toto chovani v souladu s pravnimi predpisy?
Co kdyby doslo timto jednanim k ohroZeni druhu slunécka sedmitecného?

Dochazi zde k tyrani zvirat?

Dne 6. 5. provadéla spolecnost Mor postiik rostlin pripravky nebezpeénymi pro
véely na rostliny v kvétu. Tento postFik aplikovala v dobé od 20-24 hod.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

Mohou se aplikovat pripravky nebezpecné pro véely na rostliny v kvetu? Pokud ano,
kdy?

Mohou se aplikovat pripravky zviasté nebezpecné pro véely na rostliny v kvetu?

Dne 20. 9. jste obdrZeli stiznost pana Cesilka, ktery byl pfitomen vylovu rybnika.
Pan Cesilko povazuje vylov ryb pomoci siti za nepripustny, protoZe ryby pri
tomto zpisobu vylovu neprimérené trpi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Je lov ryb do siti v rybnikarstvi povolen?
Ktery pravni predpis nam zakazuje lov volné Zijici zvere do siti?

Dne 5. 8. naSel pri prochazce v lese pan Jirkd 2 mrtvé muflony. Tuto skute¢nost
Sel oznamit mistnimu mysliveckému sdruZeni, kde mu bylo fFeceno, Ze to byli
mufloni z blizkého farmového chovu, ktefi utekli, tak je museli myslivci zastielit.
Déle uvedli, Ze se chystaji oznamit tuto skute¢nost na mistnim obecnim turadu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Kdo ma opravneéni usmrcovat zdivocelou farmovou zver a za jakych podminek?
Je mozné poznat, Ze se jednd o farmove chované muflony?

Na CIZP p¥iSel dotaz, Ze si chovatel chce dovést do Ceské republiky Sokola
Z Maroka. Porad’te mu, co k tomu potiebuje.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Patri sokol stehovavy mezi ohrozené druhy?
Bude tento dovoz povolen? Pokud ano, za jakych podminek?

Dne 5. 5. zjistil chovatel vcel pan Vilik, Ze jeho véely hromadné hynou, patrné
Vv diisledku provadéného postifiku nedalekého pole.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Co musi udeélat zemédélec, nez se rozhodne provést postrik pole?

Kdo bude v tomto pripadé odebirat vzorky a o jaké vzorky se bude jednat?

Dne 14. 6. jste obdrZeli stiznost na pana Stiku, ktery v rybaiském reviru lovil
rybky pomoci ¢eFinku a nasledné je pouzival jako nastrahu pro dravé ryby.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Porusil pan Stika néjaky pravni predpis?

Dne 16. 8. nasSla pani Bedliva v lese sele divokého prasete. Toto selatko si vzala
domii, kde ho vykrmila a poté snédla.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Mohla si pani Bedliva toto sele ponechat?
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KAPITOLA 1 - RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCI:I PRIKLADU Z OBLASTI
CHOVU ZVIRAT

Dne 24. 6. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu dojnic, Ze oSetfovatelka pani
Netrefova ma pouze zakladni vzdélani a nevlastni ani zdravotni prukaz.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 5 odst. 4 pism. b) chovatel, ktery jako podnikatel chova hospodatska zvifata pro
ucely podnikéni, je dale povinen zajistit, aby prace pii oSetfovani zvitat a ziskavani
jejich produktl vykonavaly pouze osoby zpiisobilé k takové Cinnosti podle zvlastnich
pravnich pfedpisi, které maji zdkladni znalosti o péc¢i o zvifata a o hygienickych
pozadavcich na ziskavani Zivo¢isnych produktt (odkaz na z. ¢. 258/2000 Sb.).

Je pani Netrefova pro tuto praci odborné a zdravotné zpusobila?

Zdravotni zpusobilost je dana zdravotnim prukazem dle z. 258/2000 Sb. § 19 odst. 2,
odborna zpusobilost dana potvrzenim o proskoleni od zaméstnavatele — pokud to
pani Netrefova splituje, nepotiebuje zddné dalsi vzdélani.

Jaké povinnosti ma chovatel hospodarskych zvirat podnikatel?

Ma vSechny povinnosti chovatele i chovatele hospodarskych zvifat a chovatele
hospodaiskych zvirat, které chova jako podnikatel dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 a 5.

Dne 15. 1. zjistil inspektor KVS, Ze pan Novotny chova ve svém hospodarstvi pét
muflonii a deset danki. O této skutecnosti vS§ak KVS nebyla informovana.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ziakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 5 odst. 1 pism. @) je chovatel hospodatskych zvifat povinen v pfipad¢, ze chova
zveél ve farmovém chovu, oznamit krajské veterinarni spravé nejméné 7 dni predem
zah4jeni a ukonceni své chovatelské ¢innosti ve vztahu k farmovému chovu zvére.

Musi byt o této skutecnosti informovana KVS?
Ano, KVS musi byt informovana dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 5 odst. 1 pism. g).

Pokud ano, jaka je lhiita pro nahldseni této skutecnosti na KVS?
Nejmén¢ 7 dnti pred zahajenim a ukonéenim Cinnosti dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 5 odst. 1

pism. g).

Jakeé dalsi povinnosti ma pan Novotny, pokud chova farmovou zver?

0 VSechny povinnosti chovatele, chovatele hospodarskych zvifat (popf. chovatele
hospodaftskych zvitat podnikatele pokud je chova k podnikatelskym tcelim dle z.
166/1999 Sb. § 4 a 5)

0 o0znacCovat farmovou zvér dle z. ¢. 154/2000 Sb. § 22 a v. ¢. 136/2004 Sb. § 27a -
27c.
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0 dodrzovat z. ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani a k nému provadéci v.
¢. 208/2004 Sb., o minimdlnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvifat,
kde jsou minimalni standardy pro chov jelenovitych ve farmovém chovu.

3. Dne 1. 9. zjistil inspektor KVS pfi kontrole v chovu dojnic pana Bolehlava, Ze
jedna z jeho krav ma zlomenou koncetinu a nemiiZe se pohybovat a protoze je
vyhubla a dehydratovana, pravdépodobné uz tu lezi delsi dobu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. a) je chovatel povinen chovat zvifata zptisobem, v prostfedi a
podminkach, které vyzaduji jejich biologické potieby, fyziologické funkce a zdravotni
stav a predchéazet poskozeni jejich zdravi.

Dle § 4 odst. 1 pism. b) je chovatel je povinen sledovat zdravotni stav zvifat, v
odivodnénych piipadech jim v¢as poskytnout prvni pomoc a pozadat o odbornou
veterinarni pomoc.

Musi chovatel pravidelné kontrolovat zdravotni stav svych zvirat?

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 1 pism. b) a v. ¢. 342/2012 Sh. § 2 pism. d)
chovatelé v souladu s § 4 zakona vytvafeji priznivé podminky pro zvifata, jejich
zdravi a pohodu z hlediska prostiedi, v némz zvitata Ziji, jejich oSetfovani, vyzivy,
plemenitby, hospodéiského a jiného vyuzivani zejména tim, ze provadéji nejméné
jednou denné kontrolu zdravotniho stavu zvifat a v pfipad€ zjiSténi poranéni nebo
poruch zdravotniho stavu poskytuji zvifatim neprodlené odpovidajici oSetieni, a je-li
to nutné, zajist'uji jim odd¢lené ustajeni a veterinarni osetfeni, a dle z. ¢. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvifat proti tyrani § 11 odst. 1 je v intenzivnich chovech chovatel povinen
zabezpeCit nejméné jedenkrat denné prohlidku hospodatskych zvifat a
technologickych zatizeni a odstranit v nejkrat$i mozné dobé kazdou zjiSténou zavadu
tak, aby nebylo ohrozeno zdravi a zivot zvifat. K zajiSténi prohlidky hospodatskych
zvitat v kterékoli dobé musi byt pfipraveno stabilni nebo mobilni osvétleni, které
umozni disledné provedeni prohlidky.

Ma chovatel povinnost poskytnout zvireti prvni pomoc?

Ano, dle z. €. 166/1999 Sb. § 4 odst. 1 pism. b) a dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 12 odst. 4
pro zabezpefeni podminek ochrany zvifat kazdé hospodaiské zvife, na némz se
projevi ptiznaky onemocnéni nebo zranéni, musi byt bez odkladu naleZité oSetfeno v
souladu se zvlastnimi pravnimi ptedpisy; vyZaduje-li to situace, musi byt nemocna
nebo zranéna zvifata izolovana ve vhodném ustéjeni.

Muize pan Bolehlav toto zvire porazit? Jaky mél byt spravny postup?

Bud® m¢l pan Bolehlav poskytnout zvifeti prvni pomoc a pozadat o odbornou
veterinarni pomoc veterinarniho lékaie dle z. ¢. 166/1999 Sh., § 4 odst. 1 pism. b)
nebo dle natizeni Komise v pienesené pravomoci 2019/624 muze ufedni veterinarni
1ékat provadét prohlidky pfed poraZkou mimo prostor jatek v pfipad€ nucené porazky
pouze u domacich kopytnikil a za ptedpokladu splnéni poZzadavkii na nucenou porazku
stanovenych v piiloze III odd. I kap. VI odst. 1, 2 a 6 nafizeni EP a R (ES) ¢.
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853/2004, protoze na jatky se mohou pievazet pouze zpusobila zvifata dle natfizeni EP
aR (ES) ¢. 1/2005.

Dne 8. 7. zjistil inspektor KVS v chovu véel pana Nekalého, Ze mu minuly tyden

uhynulo 8 z jeho 34 vcelstev, av§ak on o této skute¢nosti neinformoval piisluSnou
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 5 odst. 2 chovatel, ktery chova vcelstva, je dale povinen neprodlené po zjisténi
uhynu vcelstev na stanovisti velstev hldsit thyn nad limit stanoveny provadécim
pravnim predpisem krajské veterinarni sprave.

Vyhlaska ¢. 18/2018 Sh., o veterinarnich pozadavcich na chov véel a vcelstev a o
opatfenich pro predchazeni a zdolavani nékterych nakaz véel a o zméné
nékterych souvisejicich vyhlasek.

Dle § 5 limit zvySené umrtnosti vCelstev, pii jehoz piekroeni jsou chovatelé povinni
hlasit tyto uhyny krajské veterinarni spravé, je uhyn vice nez 25 % vcelstev z poctu
vcelstev evidovanych v ustfedni evidenci k 1. zafi pfedchéazejiciho roku na daném
stanovisti vCelstev.

Musi pan Nekaly nahlasit uhyn svych vcelstev na KVS?
Zalezi, kolik vc¢elstev ma chovatel evidovanych k 1.9.
8 vcelstev ze 34 vcelstev je méné€ nez 25 % — nemusi to jesté hlasit na KVS.

Dne 31. 10. zjistil inspektor v chovu pani Pokorné, Ze chova 5 fen a 3 psy plemene
rotvajler a ani jeden z jejich psi v§ak neni nacipovan.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 4 je ockovani psa proti vzteklin€ podle odstavce 1 je platné, pouze pokud
pes splitiuje podminky na oznaeni zvitat v zajmovém chovu stanovené v ¢l. 17 odst. 1
piedpisu Evropské unie o veterindrnich podminkéach pro neobchodni ptesuny zvifat v
zdjmovém chovu, s vyjimkou psa, ktery byl oznacen ¢itelnym tetovanim provedenym
pfed 3. cervencem 2011. Chovatel, ktery chova psa, je povinen zajistit, aby
identifikacni ¢islo psa bylo zaznamendno v dokladu o ockovani psa. Identifikacnim
Cislem psa se rozumi alfanumericky kod zobrazeny transpondérem, ktery umoziuje
zjistit totoznost konkrétniho psa (s t¢innosti od 1. 1. 2020).

Musi byt psi povinné cipovani?

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 4 (s Gc¢innosti od 1. 1. 2020) a dle Natizeni EP a
R (EU) €. 576/2013, o neobchodnich presunech zvitat v zajmovém chovu kap. 1V odd.
1 ¢l. 17 odst. 1 zvifata v zajmovém chovu druhlt uvedenych v ¢asti A pt. I musi byt
oznacena aplikaci transpondéru nebo zieteln€ Citelnym tetovanim provedenymi pied 3.
cervencem 2011.

Ma pani Pokornd néjakou dalsi povinnost v souvislosti s poctem svych psii?
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Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 3 chovatel, ktery chova 5 a vice psu sami¢iho pohlavi
starS§ich 12 mésicl, je povinen tuto skutecnost oznamit krajské veterinarni spraveé
Statni veterinarni spravy nebo M¢stské veterindrni spravé v Praze Statni veterinarni
spravy (dale jen "krajska veterindrni sprava") nejpozdéji do 7 dni ode dne, kdy pocet
chovanych psti samiciho pohlavi starSich 12 mésicti doséhl 5 a vice chovanych zvirat;
— pokud jsou feny pani Pokorné star$i 12 mésicti, ma povinnost o tom informovat
ptislusnou KVS.

Dne 24. 5. zjistil inspektor KVS, Ze pani Radova opakované podava svému $ténéti
kozlikové kapky (volné prodejny humanni lé¢ivy pripravek), které sama
pravidelné pouZziva, protoZe se ji zda, Ze jeji St€né€ Spatné spi a je pry
vystresované.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. a) je chovatel povinen chovat zvifata zpisobem, v prostiedi a
podminkach, které vyzaduji jejich biologické potteby, fyziologické funkce a zdravotni
stav a predchézet poskozeni jejich zdravi.

Dle § 4 odst. 1 pism. €) je chovatel povinen podavat zvifatim 1é¢ivé ptipravky, jejichz
vydej je vazan na ptedpis veterinarniho 1€kate, jen podle jeho pokynl.

Zakon ¢. 378/2004 Sb., o 1é¢ivech

Dle § 9 odst. 5 lé¢ivé ptipravky podle odstavce 1 pism. b) az f) a odstavce 2 a
registrované veterinarni 1é¢ivé ptipravky pouzité mimo rozsah rozhodnuti o registraci
muze podavat pouze veterinarni l1ékaf, ktery je opravnén urcit k podani 1écivého
pripravku chovatele nebo jim povétenou osobu. Odpovédnost veterindrniho 1ékare za
Skodu zpisobenou pouzitim 1é¢ivého pripravku podle véty prvé neni uréenim takové
osoby dotena — chovatel sam bez souhlasu veterinarniho 1ékafe miize zvitfeti podat
pouze registrovany veterinarni 1é¢ivy piipravek.

Vyhlaska €. 344/2008 Sb., o pouZivani, piedepisovani a vydeji 1é¢ivych pripravku
pri poskytovani veterinarni péce

Dle § 4 pism. a) neni-li pro tcely poskytovani veterinarni péce k dispozici ptislusny
registrovany veterinarni 1€Civy piipravek, lze pro oSetfeni zvifat, kterd neprodukuji
zivo€iSné produkty urcené k vyzivé cEloveéka, veetné zvifat naleZejicich do celedi
konovitych, o kterych je v souladu s pfislusSnymi predpisy Evropskych spolecenstvi
prohlaSeno, Ze nejsou urcena k porazeni pro ucely vyzivy cloveéka, piedepsat, vydat
nebo pouzit, zejména z divodu zabranéni utrpeni oSetfovanych zvifat, vyjimecné
veterinarni 1é¢ivy piipravek registrovany pro jiny druh nebo kategorii zvifat nebo pro
jinou indikaci u stejného druhu zvifat.

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. i) se za tyrani povazuje podavat zvifeti bez souhlasu
veterinarniho 1ékate veterinarni 1éCiva a piipravky s vyjimkou téch, které jsou volné
Vv prodeji.

Miize pani Radovd sama rozhodnout o aplikaci kozlikovych kapek svému sténéti bez
souhlasu veterinarniho lékare?
Nemtize, podle z. €. 166/1999 Sb., z. ¢. 246/1992 Sb. a z. ¢. 378/2007 Sb.
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7. Dne 9. 8. zjistil inspektor KVS v chovu pana Hrubého, Ze jeho fretky maji 8
mésict a doposud nebyly o¢kovany proti vztekliné.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. f) je chovatel je povinen zajistit, aby byli psi, jakoz i lisky a
jezevci drzeni v zajeti, ve stafi od 3 do 6 mésicii platn¢ ockovani proti vzteklin€ a poté
béhem doby ucinnosti piedchozi pouzité ockovaci latky pieockovani, uchovavat
doklad o oc¢kovani po dobu platnosti o¢kovani a na pozadani jej pfedlozit ufednimu
veterinarnimu 1ékat — nedochazi zde k poruseni, fretky byt dle tohoto zakona
vakcinované na vzteklinu nemusi; s vyjimkou piipadu, kdyby chtél pan Hruby v ramci
neobchodnich piesunt s fretkami cestovat mimo Ceskou republiku - § 4a.

Ktera zvirata musi byt povinné ockovana na vzteklinu?
Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 1 pism. f) psi, lisky a jezevci drzeni v zajeti.

V jakém vekovém rozmezi musi byt zvirata poprvé ockovana na vzteklinu?
Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 1 pism. f) ve stati od 3 do 6 mé&sict a poté béhem doby
ucinnosti predchozi pouzité vakcinac¢ni latky preockovani.

8. Dne 13. 6. zjistil inspektor KVS v chovu byki na vykrm, Ze veSkera voda, kterou
maji zvirata k dispozici ve vybéhu, je kontaminovana pesticidy v dusledku
postriku sousedniho pole, ke kterému doslo pred tifemi dny.

Ktery pravni predpis upravuje tuto problematiku a kde to v ném najdeme?

Ziakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. a) je chovatel povinen chovat zvifata zptisobem, v prostfedi a
podminkach, které vyzaduji jejich biologické potieby, fyziologické funkce a zdravotni
stav a predchézet poskozeni jejich zdravi.

Dle § 5 odst. 1 pism. ¢) je chovatel hospodairskych zvitat dale povinen k napajeni
zvitat pouzivat vodu, kterd neohroZuje zdravotni stav zvifat a zdravotni nezadvadnost
jejich produktl, a ke krmeni zvifat pouzivat jen zdravotné nezavadna krmiva.

Musti chovatel pravidelné kontrolovat vodu, kterou podava svym zviratiim?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani § 11 odst. 1 v intenzivnich
chovech je chovatel povinen zabezpecit nejméné jedenkrat denn€ prohlidku
hospodaiskych zvifat a technologickych zatizeni a odstranit v nejkrat§i mozné dobé
kazdou zjiSténou zévadu tak, aby nebylo ohrozeno zdravi a Zivot zvifat. K zajisténi
prohlidky hospodarskych zvitat v kterékoli dobé musi byt pfipraveno stabilni nebo
mobilni osvétleni, které umozni dlisledné provedeni prohlidky.

Je chovatel zodpovedny za pripadné poskozeni zdravi zvirat?
Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 odst. 1 pism. a) a § 5 odst. 1 pism. ¢) a dle z. ¢.
246/1992 Sb.

9. Dne 3. 1. zjistil inspektor KVS, Ze pani Vesela dala svého 5 kg psa pohlidat
kamaradce. Té se zdalo, Ze pes ma teplotu, proto mu podala 2 tablety Ibalginu
(volné prodejny humanni lé¢ivy pripravek). Pes v§ak druhy den uhynul.
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Ktery pravni predpis upravuje tuto problematiku a kde to v ném najdeme?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. a) je chovatel povinen chovat zvifata zptisobem, v prostiedi a
podminkach, které vyzaduji jejich biologické potieby, fyziologické funkce a zdravotni
stav a pfedchdzet poskozeni jejich zdravi.

Dle § 4 odst. 1 pism. €) je chovatel povinen podavat zvifatim 1é¢ivé pripravky, jejichz
vydej je vazan na ptedpis veterinarniho 1€kate, jen podle jeho pokyntl.

Zakon ¢. 378/2004 Sb., o lécivech

Dle § 9 odst. 5 lécivé pripravky podle odstavce 1 pism. b) az f) a odstavce 2 a
registrované veterinarni 1é¢ivé pfipravky pouzité mimo rozsah rozhodnuti o registraci
mize podavat pouze veterinarni 1ékar, ktery je opravnén urcit k podani lécivého
ptipravku chovatele nebo jim povéfenou osobu. Odpoveédnost veterinarniho 1ékate za
Skodu zpiisobenou pouzitim 1éCivého ptipravku podle véty prvé neni urcenim takové
osoby dotéena — chovatel sdm bez souhlasu veterinarniho 1ékate miize zviteti podat
pouze volné prodejny registrovany veterinarni 1é¢ivy ptipravek.

Vyhlaska ¢&. 344/2008 Sb., o pouZivani, piredepisovani a vydeji 1é¢ivych pripravki
pri poskytovani veterinarni péce

Dle § 4 pism. a) neni-li pro Géely poskytovani veterinarni péce k dispozici pfislusny
registrovany veterindrni 1éCivy ptipravek, lze pro oSetfeni zvitat, kterd neprodukuji
zivo€isné produkty urcené k vyzivé Cloveka, veetné zvifat nalezejicich do celedi
konovitych, o kterych je v souladu s pfislusSnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi3)
prohlaSeno, Ze nejsou urcena k porazeni pro ucely vyzivy cloveéka, predepsat, vydat
nebo pouzit, zejména z ditvodu zabranéni utrpeni oSetfovanych zvifat, vyjimecné
veterinarni 1é¢ivy ptipravek registrovany pro jiny druh nebo kategorii zvitat nebo pro
jinou indikaci u stejného druhu zvitat

ZiaKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. i) se za tyrani povazuje podavat zvifeti bez souhlasu
veterinarniho 1ékate veterinarni 1é¢iva a ptipravky s vyjimkou téch, které jsou volné
Vv prodeji.

— Chovatel miiZze podat sdm zvifeti pouze volné prodejny veterindrni 1é¢ivy piipravek
pro dany druh, kategorii a pro danou indikaci (coz Ibalgin neni).

Je kamaradka pani Veselé povazovana za chovatele dle veterinarniho zakona?

Dle § 3 odst. 1 pism. a) se rozumi chovatelem ro tGcely tohoto zakona kazdy, kdo zvife
nebo zvifata vlastni nebo drzi, anebo je povéfen se o né starat, at’ jiZz za uplatu nebo
bezuplatné, a to 1 na piechodnou dobu — ano, kamaradka pani Veselé je povazovana
za chovatele dle z. ¢. 166/1999 Sb.

Muze byt podan psovi lék Ibalgin bez souhlasu veterinarniho lékare?

Ne nemuze, Ibalgin je voln¢€ prodejny humanni 1€Civy ptipravek, ktery chovatel sam
bez souhlasu veterinarniho l1ékafe nemuize zvifeti podat. Navic doslo k iimrti psa, takze
by se mohlo se jednat az o trestny ¢in zanedbani péce o zvite z nedbalosti dle z. ¢.
40/2009 Sh., § 303.

Je Ibalgin pro psy néjakym zpusobem nebezpecny?
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10.

11.

12.

Ano, nizsi davky zpiisobuji u pst travici obtize a tvorbu Zalude¢nich viedua, které
mohou prasknout, vyssi davky pak ptisobi selhani ledvin (zdroj: www.ecanis.cz)

Dne 9. 8. zjistil inspektor KVS, Ze u véel pana Polného byl diagnostikovin mor
v€eliho plodu. Pan Polny se s timto onemocnénim doposud nesetkal a hodla sva
véelstva oSetrit antibiotiky.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
Dle § 5 odst. 3 mor v¢eliho plodu a hnilobu véeliho plodu je zakazano 1€cit.

Miize pan Polny takto lécit mor véeliho plodu u svych vcel?
Ne, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 5 odst. 3 je mor v¢eliho plodu 1é¢it zakazano.

Musi se podezieni na vyskyt nebo vyskyt moru véeliho plodu hldsit na KVS?
Mor véeliho plodu je nebezpe¢na nakaza dle pt. 2 z. €. 166/1999 Sb.
a uz podezfeni na jeji vyskyt musi chovatel hlasit na KVS dle § 11 odst. 1.

Dne 3. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v obci Borova je povéfena odchytem toulavych
zvirat pani Jurickova, ktera vystudovala stiedni Skolu veterinarni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 42 odst. 2 odchyt zvifat bez pana a toulavych a opusténych zvifat, popiipad¢ i
jinych zvitat podle odstavce 1, jakoZ i1 sbér a neSkodné odstrafiovani kadavert zvitat v
z4jmovém chovu, mize provadét fyzickd osoba, kterd absolvovala specializovanou
odbornou priipravu se zaméfenim na tuto ¢innost organizovanou vysokou Skolou
uskutecniujici akreditovany studijni program v oblasti veterinarniho lékatstvi nebo
veterinarni hygieny, slozila zavérecnou zkousku a ziskala tak osvédceni o zpiisobilosti
k této Cinnosti. Pecovat o toulavd a opusténd zvifata v tutulcich pro zvifata mohou
pouze osoby, které maji uvedené osvédceni.

Miize tato osoba odchytavat toulava zvirata?
Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 42 odst. 2 musi mit pani Jufickova pro odchyt toulavych
zvitat osvédceni o zplsobilosti pro tuto ¢innost — pokud ho ma, pak je vse v potadku.

Je pro odchyt toulavych zvirat potireba mit néjaké dalsi vzdeélani?

Ne, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 42 odst. 2. sta¢i absolvovat specializovanou odbornou
pripravu, slozit zkousku a ziskat osvédceni o zplsobilosti pro tuto cinnost.
Podrobnosti jsou uvedeny ve v. &. 342/2012 Sb. Zadné dal3i vzdélani neni potieba.

Dne 5. 12. zjistil inspektor KVS, Ze pan Surovy, ktery ma tfi psy a kocku,
aplikoval vSem svym zviFatim pripravek Advantix spot-on pro psy proti
ektoparazitim. Pan Surovy se hiji tim, Ze to tak déla vidycky, protoZe velké
baleni tohoto p¥ipravku je nejvyhodnéjsi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
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13.

14.

Dle § 4 odst. 1 pism. a) je chovatel povinen chovat zvifata zpisobem, v prostiedi a
podminkach, které vyzaduji jejich biologické potieby, fyziologické funkce a zdravotni
stav a pfedchdzet poskozeni jejich zdravi.

Ziakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. i) se za tyrani povazuje podavat zvifeti bez souhlasu
veterinarniho 1€kate veterinarni 1éCiva a piipravky s vyjimkou téch, které jsou volné
Vv prodeji.

Miuize pan Surovy jako chovatel sam aplikovat zvireti léciva?

Chovatel mize sam psovi podat pouze voln¢ prodejny veterinarni 1é¢ivy pripravek,
ktery je urceny pro danou indikaci a dany druh a kategorii zvitat. Tento pfipravek byl
uréen pouze pro psy nikoliv pro kocky, jak je uvedeno v nazvu a v ptibalovém letaku.

Muize byt pripravek Advantix pro psy aplikovan kocce?
Ne, mize byt aplikovan pouze pstim, jak je uvedeno v nazvu i Vv pfibalovém letaku
ptipravku, pro kocky je toxicky.

Dopustil se pan Surovy touto aplikaci poruseni nékteré z povinnosti chovatele?
Ano, dle z. ¢. 166/199 Sb. porusil § 4 odst. 1 pism. a).

Dne 4. 5. zjistil inspektor KVS, Ze pes pani Fialové byl nakaZen psinkou. Pani
Fialova se domniva, Ze k nakaze psa doSlo kviili nedbalému chovani oSetfujiciho
veterinarniho lékare, ktery kazdému psovi, ktery prijde do ordinace, prohliZi
chrup bez pouziti rukavic, aniz by si mezi navs§tévami ruce vydesinfikoval.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. c) je chovatel povinen branit vzniku a Sifeni ndkaz a jinych
onemocnéni zvifat a plnit povinnosti stanovené timto zakonem nebo na jeho zakladé k
zdolavani téchto ndkaz nebo jinych onemocnéni zvirat.

Vztahuji se na veterinarniho lékare povinnosti chovatele?
Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 3 odst. 1 je veterinarni 1ékat povazovan za chovatele.

Jaka je definice chovatele dle tohoto zdkona?

Z. ¢. 166/1999 Sb. § 3 odst. 1 pism. a) pro ucely tohoto z. se rozumi chovatelem
kazdy, kdo zvife nebo zvifata vlastni nebo drZi, anebo je povéfen se o né starat, at’ jiz
za Uplatu nebo bezuplatné, a to 1 na ptrechodnou dobu.

Dopustil se veterindrni lékar pochybeni?
Ano, veterinarni lékar porusil z. ¢. 166/1999 Sb., § 4 odst. 1 pism. C).

Dne 30. 9. zjistil inspektor KVS v chovu drubeZe pani Divoké, Ze snaska poklesla
oproti v€éerejSimu dni o 10 %, avsak o této skutecnosti nebyla KVS informovana.
Pani Divoka se vSak haji tim, Ze vejce ma jen pro svou vlastni spotiebu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
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15.

Dle § 5 odst. 5 chovatel, ktery chova drtibez v ramci svého podnikani, je dale povinen
neprodlené po zjisténi poklesu v piijmu potravy a vody, poklesu v produkci vajec
nebo zvySené umrtnosti dribeze nad limity stanovené provadécim pravnim predpisem
hlasit tyto skutecnosti krajské veterinarni sprave.

Kde najdeme limity poklesu v produkci vajec, které se hlasi na KVS?

V. ¢ 342/2012 Sb., o zdravi zviFat a jeho ochrané, o piFemistovani a piepravé
zviFfat a o opravnéni a odborné zpisobilosti k vykonu nékterych odbornych
veterinarnich ¢innost

§ 3 odst. 2 Chovatelé, ktefi jako podnikatelé chovaji driibeZ pro ucely podnikani, jsou
povinni hlasit ptislusné krajské veterinarni sprava

a) pokles v pfijmu potravy a vody o vice nez 20 %,

b) pokles v produkci vajec o vice nez 5 % po dobu delsi nez 2 dny, nebo

c¢) umrtnost vyssi nez 3 % tydné.

Vztahuje se na pani Divokou povinnosti hlaseni poklesu produkce vajec?
Pokud pani Divoka nechova driibez v rdmeci svého podnikani, povinnost hlésit limity
stanovené v. ¢. 342/2012 Sb. se na ni nevztahuje.

Musi mit pani Divoka sviij chov evidovany?

Ne nemusi, dle z. ¢. 154/2000 Sb. a v. ¢. 136/2004 Sb. § 64 odst. 1 pro kazdé
hospodaistvi, v némz je chovano hejno vétsi nez 100 kust dribeze s produkei
nasadovych vajec a u kura domdciho téz hejno nosnic s produkci konzumnich vajec
uvadénych na trh, vede chovatel dribeze registr driibeze v hospodarstvi, a to v listinné
podobé nebo elektronicky formou pocitacové databaze.

Dne 7. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu dojnic provadi injek¢ni aplikaci
antibiotik chovatel pan Smutny. Pan Smutny se haji tim, Ze obdrZel pokyny
k aplikaci od veterinarniho lékaie.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. €) je chovatel povinen podavat zvifatim 1é¢ivé ptipravky, jejichz
vydej je vazan na ptedpis veterinarniho 1ékate, jen podle jeho pokyni.

Dle § 58 odst. 1 pism. c) je odbornou veterinarni ¢innosti piedepisovani 1éCiv,
veterinarnich pfipravkd a veterinarnich technickych prostfedkti, podavani 1éCiv a
veterinarnich ptipravkd, jejichz prodej a vydej jsou vazany na ptedpis veterinarniho
1ékare.

Dle § 59 odst. 1 osobami odborné zptsobilymi k vykonu odborné veterinarni ¢innosti
jsou veterinarni 1€kafi, za néZ se povazuji absolventi vysoké skoly, ktefi:

a) dosahli pozadovaného vzdélani béhem nejméné pétiletého denniho teoretického a
praktického studia v magisterském studijnim programu v oblasti veterindrniho
Iékatfstvi nebo veterinarni hygieny, zahrnujicim studijni pfedméty vymezené
provadécim pravnim piedpisem, piicemz délka studia mize byt dodatecné vyjadiena
rovnéz odpovidajicim poctem kredithi ECTS stanoveném vysokou Skolou pro
magistersky studijni program v oblasti veterindrniho 1€kafstvi nebo veterinarni
hygieny, zahrnujici studijni pfedméty vymezené provadécim pravnim predpisem, a

b) ziskali znalosti a dovednosti stanové v provadécim pravnim piedpisu, na nichz je
zaloZena odborné Cinnost veterinarnich Iékar.
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16.

Dle § 59a odst. 1 osobami odborn¢ zpisobilymi k vykonu odborné veterinarni ¢innosti
v rozsahu a zpiisobem odpovidajicim jejich odborné zpusobilosti jsou dale osoby,
které ziskaly:

a) vysokoskolské vzdélani studiem v magisterském studijnim programu v oblasti
veterinarniho 1ékafstvi nebo veterindrni hygieny, anebo studiem, které se podle
zvlastniho pravniho piedpisu povazuje za rovnocenné,

b) vysokoskolské vzdélani studiem v bakaldifském studijnim programu v oblasti
veterinarni hygieny nebo v magisterském studijnim programu v oblasti veterinarni
hygieny navazujicim na bakalafsky studijni program v oblasti veterinarni hygieny,
anebo studiem, které se podle zvlastniho pravniho predpisu povazuje za rovnocenné,
c) stfedni vzdélani s maturitni zkouSkou nebo vyssi odborné vzdélani ve veterinarnim
oboru,

d) vysokoskolské vzdélani studiem ve studijnim programu v oblasti, kterd neni
uvedena v pismenu a) nebo b) a ktera odpovida druhu a rozsahu ¢innosti, zejména v
oblasti lékatstvi, chemie, biologie nebo zootechniky,

e) stfedni vzdélani s maturitni zkouSkou nebo vyssi odborné vzdélani v oboru, ktery
neni uveden v pismenu c) a ktery odpovida druhu a rozsahu ¢innosti,

Dle § 64b odst. 2 chovatel hospodaiskych zvifat, ktery splituje pozadavky odborné
zpusobilosti podle § 59a odst. 1 pism. a) az e), je opravnén na jim provozovaném
hospodaistvi podle pokynt oSetfujiciho veterinarniho l1ékare k injek¢ni aplikaci 1é€iv u
hospodatskych zvifat, které na tomto hospodafstvi chova. Provadéci pravni piedpis
stanovi podrobnosti vykonu odbornych veterinarnich tkonli spocivajicich v injekéni
aplikaci l1é¢iv u hospodarskych zvitat chovateli hospodaiskych zvirat.

Vyhlaska €. 342/2012 Sb., o zdravi zviiat a jeho ochrané, o premistovani a
pirepravé zvirat a o opravnéni a odborné zpisobilosti k vykonu nékterych
odbornych veterinarnich ¢innosti

Dle § 39b odst. 1 chovatel hospodatskych zvifat je opravnén k injek¢ni aplikaci 1é€iv,
jestlize

a) obdrzel pokyny oSettujiciho veterinarniho lékatre k injek¢éni aplikaci 1é¢iv,

b) oSetfujici veterinarni Iékat stanovil diagnozu,

c) byl oSetfujicim veterinarnim lékafem poucen o zplsobu podani, indikaci,
davkovani, dobé podani 1é¢iv, kontraindikaci, negativnich ucincich, ochranné lhité a
cilovém druhu zvifat a

d) byl oSetfujicim veterinarnim lékafem poucen o zplisobu uchovavani 1éciv.

Dle § 39b odst. 2 chovatel pii injek¢ni aplikaci 1é¢iv dodrzi zasady a postupy
zajistujici prevenci pied zneciSt€nim a pfenosem mikroorganismi, zasady bezpecného
a ucinného podani lé¢ivého piipravku, ochrany zvifat a chovi pred nakazami,
nemocemi pienosnymi ze zvifat na clov€ka, jinymi onemocnénimi a zasady
bezpecnosti prace.

Je tento oSetrovatel odborné zpiisobily k injekcni aplikaci?

Aplikace 1é¢iv na predpis veterindrniho lékate je odbornou veterinarni ¢innosti, kterou
mohou provadét pouze osoby odborné zptisobilé podle z. ¢. 166/1999 Sb. viz vyse.

Dne 17. 9. chtél pan Bystry porazit v ramci domaci porazky své prase. KdyZ ho
ale dovezl na jatka, odmitli zvife stim, Ze ho nedoprovazi informace o
potravinovém retézci (IPR).

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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Z:akon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 5 odst. 1 pism. h) je chovatel hospodaiskych zvitat povinen dodavat na jatky
pouze jateCna zvifata s pravdivé a Upln¢ uvedenymi informacemi o potravinovém
fetézci v souladu s prilohou II odd. III nafizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se
stanovi zvlastni hygienicka pravidla pro potraviny zivocisného ptivodu.

Ma pan Bystry povinnost vyplnit IPR?
Ano, je to povinnost chovatele hospodaiskych zvitat dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 5 odst. 1
pism. h).

Jakeé povinnosti ma chovatel hospodarskych zvirat?
Ma vSechny povinnosti chovatele dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4 a dale § 5 odst. 1.
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KAPITOLA 2 - RESENI
MODELOVYCH A PRAK’[ICKYCH PRIKLADU Z OBLASTI
PREPRAVY

Dne 5. 6. zjistil inspektor KVS, Ze pan Koutny, ktery je registrovan jako
prepravce prasat, nevydezinfikoval sviij dopravni prostiedek poté, co vylozil
zvirata ve shromazd’ovacim stiedisku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 7 odst. 3 pism. ¢) k piepravé zvifat Ize pouzivat jen dopravni prostiedky a
zatizeni, které byly pied pfepravou a po jejim skonceni vycCistény a dezinfikovany.

Ma prepravce zvirat povinnost ihned po vykladce zvirat dopravni prostredek
vydesinfikovat?
Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 7 odst. 3 pism. ¢) — doslo zde k poruseni z.

Dne 10. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry piepravujici sva vcelstva
z Jinacovic do Nového mésta na Moravé ma veterinarni osvéd¢eni vystavené dne
6. 10.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 6 odst. 1 pism. €) neni-li timto zdkonem nebo piedpisy Evropské unie stanoveno
jinak, je chovatel, od néhoz je zvife pfemistovano, povinen vyzadat si veterinarni
osvédceni k premisténi véelstev mimo tizemi kraje.

Je potieba pro premisténi vcéel veterinarni osvédceni?

Pokud jsou vcely pfemistovany v ramci jednoho kraje, veterinarni osvédCeni neni
potieba. Pokud jsou vSak v€ely premistovany mimo tizemi kraje, musi je doprovazet
veterinarni osvédceni dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 6 odst. 1 pism. C).

Je soucasti veterindrniho osvédceni pro vcely také zdravotni potvrzeni?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 6 odst. 7 jde-li o pfemisténi zviiete podle odstavce 1, musi si
chovatel vyzadat jesté¢ pfed podanim Zadosti o vydani veterinarniho osvédceni také
zdravotni potvrzeni, které vydava soukromy veterinarni lékaf; to neplati pro
pfemistovani vcelstev — soucésti veterinadrniho osvédceni pro véely neni zdravotni
potvrzeni. Vzor Veterinarniho osvédéeni k pfemisténi véelstev mimo uzemi kraje je
uveden v pt. v. ¢. 18/2018 Sb.

Je toto veterindrni osvedceni platné? Jaka je platnost veterindrniho osvédceni?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb.§ 6 odst. 6 neni-li stanoveno jinak, Cini doba platnosti
veterinarniho osvédceni 72 hodin od jeho vystaveni. Krajsk4 veterinarni sprava vSak
muze v odivodnénych pripadech stanovit jinou dobu platnosti veterindrniho osvédceni
a vyznacit ji Vném — toto veterinarni osvédceni tedy neni platné, protoze bylo

vydéno pied vice nez 72 hodinami, pokud ufedni veterinarni 1€kaf nestanovil jinak.
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3. Dne 25. 8. zjistil inspektor KVS, Ze chovatel pan Smutny prepravuje zvirata
vlastnim dopravnim prostiedkem na pastvu, ktera je vzdalena 80 km a neni
schopen dolozZit doklady o registraci pro prepravu zvirat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni R (ES) ¢. 1/2005, o ochrané zvirat béhem piepravy

Kap. I ¢l. 1 odst. 2 pism. a) pouze obecné podminky uvedené v ¢l. 3 se vztahuji na
pfepravu zvirat zemédélci pomoci zemédé€lskych vozidel nebo dopravnich prostredkd,
které jim patfi, jestlize zemépisné podminky vyzaduji pfepravu pro sezonni st€éhovani
nékterych druhii zvifat na pastvu.

Kap. I €l. 3 — obecné podminky pro prepravu zvirat

Nikdo nesmi provadét ani natfidit pfepravu zvifat zpiisobem, ktery jim muze ptivodit
zranéni nebo zbytecné utrpeni. Kromé toho musi byt splnény tyto podminky:

a) pfedem byla uc¢inéna vSechna nezbytna opatfeni, aby se minimalizovala délka trvani
cesty a uspokojily potieby zvifat béhem cesty;

b) zvifata jsou zptisobild pro piepravu;

c¢) dopravni prostiedky jsou navrzeny, konstruovany, udrZzovany a provozovany tak,
aby se predeslo zranéni a utrpeni zvifat a byla zaji$téna jejich bezpecnost;

d) zafizeni k nakladce a vykladce jsou navrzena, konstruovana, udrzovana a
provozovéana tak, aby se predeSlo zranéni a utrpeni zvifat a byla zajiSténa jejich
bezpecnost;

e) persondl, ktery zachazi se zvitaty, absolvoval s§koleni nebo je kvalifikovéan pro tento
ucel a své ukoly plni bez pouziti nésili nebo jinych metod, které mohou pfivodit
zbyte¢ny strach, zranéni nebo utrpent;

f) pfeprava se uskuteciiuje do mista ureni bez prodleni a pravidelné se kontroluji a
nalezité zajist'uji dobré zivotni podminky zvifat;

g) pro zvifata je zajiSténa dostatecnd plocha a vyska pfiméfena jejich vzristu a
zamyslené cest¢;

h) zvifata musi byt napojena a nakrmena a musi jim byt poskytnut odpocCinek ve
vhodnych odstupech a v kvalit¢ a mnoZstvi odpovidajicim druhu zvifat a jejich
vzrustu.

O ktery typ prepravy se jedna?
Jde o pfepravu zvitat vlastnim dopravnim prostiedkem sezénné na pastvu dle nafizeni
R (ES) ¢. 1/2005.

Musi mit pan Smutny doklady o registraci pro prepravu zvirat?
Ne, dle nafizeni R (ES) ¢. 1/2005 musi spliiovat pouze obecné podminky pro piepravu
zvitat uvedené v ¢l. 3.

4. Dne 1. 2. zjistil inspektor KVS, Ze pani Stara prepravuje na jatka vzdalena 65 km
svoji kravu, ktera se ve vybéhu poranila a ma zlomenou kon¢etinu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Natizeni R (ES) €. 1/2005, o ochrané zvirat béhem piepravy
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Pi. | kap. | zpusobilost k pfepravé odst. 2 pism. @) poranéna zvifata a zvifata s
fyziologickymi potizemi nebo patologickymi stavy se nepovazuji za zpusobild k
pteprave, zejména pokud se bez bolesti nebo pomoci nemohou sama pohybovat.

O ktery typ prepravy se jedna?
Dle natizeni R (ES) ¢. 1/2005 jde o ptepravu zvifete do 65 km, takZze musi byt
dodrzeny:

0 obecné podminky pro ptepravu zvifat (¢l. 3)

0 ptepravni doklady (Cl. 4)

0 technické pozadavky (pf. I).

Je toto zvire zpusobilé k preprave?
Toto zvife neni zpisobilé Kk piepravé dle nafizeni R (ES) ¢. 1/2005.

Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS, Ze prepravni spolecnost prepravuje
V kontejnerech stovky humri americkych. Cesta uz trva 15 hodin, avSak
spoleénost neni schopna doloZit pirepravni doklady a nema ani knihu jizd.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni R (ES) €. 1/2005, o ochrané zvirat béhem prepravy

Kap. I ¢l. 1 oblast piisobnosti odst. 1 toto nafizeni se vztahuje na pfepravu zivych
obratlovci provadénou v ramci Spolecenstvi, vcetné¢ zvlastnich kontrol, které
provadéji ufednici u zasilek, které vstupuji na celni Gzemi SpoleCenstvi nebo je
opoustéji.

Kde najdeme limity pro dlouhotrvajici prepravu?
Natizeni R (ES) €. 1/2005 pt. | kap. V Intervaly napajeni a krmeni, délka trvani cesty a
doba odpocinku.

Vztahuji se tyto predpisy také na humry?
Natizeni R (ES) ¢. 1/2005 se vztahuje pouze na piepravu zivych obratloveid (na humry
ne, protoZe se nejedna o obratlovce).

Dne 7. 2. zjistil inspektor KVS, Ze pan Vranek prepravuje do shromazd’ovaciho
stiediska zvirata, ktera nejsou doprovazena veterinarnim osvédcéenim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 6 odst. 1 pism. a) neni-li timto zakonem nebo piedpisy Evropské unie stanoveno
jinak, je chovatel, od n€hoZ je zvife pfemistovdno, povinen vyzadat si veterinarni
osvédceni k premisténi zvitete do shromazd’ovaciho stiediska.

Je potieba mit pro tuto prepravu veterinarni osvédceni?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 6 odst. 1 pism. a) musi mit pan Vranek pro tuto piepravu
veterindrni osvédceni — doslo zde k poruseni z .

Muze shromazdovaci stredisko tato zvirata prijmout?
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Nemize, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 9a odst. 1 pism. b) shromazd’ovaci stfedisko musi
pfijimat pouze zvifata, kterd jsou oznacena a evidovana podle plemenarského
zdkona a provazena veterinarnim osvédéenim a ktera byla pii prichodu do
shromazd’'ovaciho stfediska kontrolovana ufednim veterinarnim lékafem nebo
schvalenym veterinarnim Iékafem.

Jaka je definice shromazdovaciho stiediska?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 3 odst. 1 pism. f) se pro ucely tohoto zakona rozumi
shromazd’ovacim stiediskem hospodaftstvi, trzi§t¢ nebo jiné misto, na némz jsou
shromazd’'ovana zvitata z riznych hospodarstvi, zejména skot, prasata, ovce a kozy,

aby z nich byly vytvateny skupiny zvitrat uréenych k odeslani.

Dne 12. 8. zjistil inspektor KVS, Ze pani Svobodna piepravuje svym automobilem
na chatu svoji fenku, ktera ma za pét dni porodit Stéiata.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

ZaKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani

Dle § 8d odst. 1 chovatel mize zvifata pifepravovat nebo je piedat k piepravé dopravci
pouze tehdy, jsou-li pro planovanou cestu zpusobila.

Dle § 8d odst. 2 poranéna zvifata a zvifata s fyziologickymi potizemi nebo
patologickymi stavy se nepovazuji za zpusobila k piepravé, zejména pokud c) jde o
biezi zvitata, u nichz jiz uplynulo 90 % ¢i vice o¢ekavané doby biezosti, nebo jde o
samice, které porodily v pfedchazejicim tydnu.

Je fenka zpusobila k preprave?
Fena je bfezi celkem 63 dni. Pokud ji pani Svobodna ptfepravuje v 58. dni biezosti,

uplynulo uz vice nez 90 % brfezosti a fena pro tuto piepravu neni zpusobila dle z. ¢.
246/1992 Sb.

Vztahuje se na tuto prepravu narizeni R (ES) ¢. 1/2005?

Ne, protoze se nejedna o piepravu v souvislosti s hospodaiskou ¢innosti — kap. I, ¢l. 1
odst. 5 toto nafizeni se nevztahuje na piepravu zvifat, kterd se neuskuteCniuje v
souvislosti s hospodaiskou ¢innosti, ani na pfepravu zvifat pfimo k veterinarnimu
lékati nebo na veterinarni kliniku a zpét podle pokynil veterinarniho 1¢kare.

Dne 9. 6. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovany kozy ve schvaleném
dopravnim prostiedku po dobu 20 hodin. Pfrepravce se haji tim, Ze po 14
hodinach byla udélana prestavka, ktera trvala pil hodiny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni R (ES) €. 1/2005, o ochrané zvirat béhem prepravy

Pf. | kap. V odst. 1. domaci konoviti, skot, ovce, kozy a prasata 1.4 Intervaly krmeni a
napdjeni, délka trvani cesty a doba odpocinku pii pouZiti silnicnich vozidel, ktera
spliiuji poZadavky bodu 1.3: pism. d) vSem ostatnim druhlim zvifat uvedenym v bodé
1.1 musi byt po 14 hodinéach cesty poskytnut odpocinek v délce nejméné jedné hodiny,
zejména pro nakrmeni a napojeni. Po této pfestavce mize preprava pokracovat dalSich
14 hodin.
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10.

Jaké jsou limity pro dlouhotrvajici prepravu koz?

Dle natizeni R (ES) ¢. 1/2005 Ize v ramci dlouhotrvajici piepravy kozy prepravovat po
dobu 14 hodin, poté¢ musi byt poskytnut zvifatim na nejméné jednu hodinu odpocinek
a nasledn¢é muze pieprava pokracovat dalSich 14 hodin. Po uplynuti této doby musi byt
zvitata vyloZzena, nakrmena a napojena a musi jim byt poskytnut odpocinek po dobu
alesponl 24 hodin — doslo zde k pochybeni, nebot’ piestdvka na odpocinek byla prilis
kratka.

Doslo pri této prepravé k néjakému pochybeni?
Ano, po 14 hodinach ptfepravy mél byt zviratim poskytnut odpocinek v délce nejméné
jedné hodiny (nafizeni R (ES) ¢. 1/2005 pt. | kap. V).

Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS, Ze zasilka pokusnych potkani z dodavatelského
zarizeni neni doprovazena veterinarnim osvédcenim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 6 odst. 1 pism. b) neni-li timto zdkonem nebo piedpisy Evropské unie stanoveno
jinak, je chovatel, od néhoz je zvife pfemistovano, povinen vyzadat si veterinarni
osvédceni k pfemisténi pokusného zvitete, pokud nejde o zvite z chovného nebo
dodavatelského zatizeni.

Je potreba pro tuto prepravu mit vystavené veterindrni osvédceni?

Ne, dle z. & 166/1999 Sb. § 6 odst. 1 pism. b).

Dne 1. 12. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovana morcata na vzdalenost 350
km a predpokladana délka prepravy je 6 hodin. Prepravei maji vSechny
prepravni doklady v poiadku, ale chybi jim osvédceni o zpisobilosti pro Fidice a
privodce.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni R (ES) ¢. 1/2005, o ochrané zvirat béhem piepravy

Kap. II ¢l. 6 odst. 5 silni¢ni vozidlo, na némz se piepravuji domaci konoviti nebo
domaci skot, ovce, kozy a prasata ¢i dritbez, smi fidit a jako privodce na ném smi
plsobit pouze drzitel osvédceni o zpiisobilosti podle ¢l. 17 odst. 2.

Kap. Il ¢l. 17 odst. 2 osvéd¢eni o zpuasobilosti pro fidice a privodce silni¢nich vozidel
prepravujicich domaci konovité nebo domaci skot, ovce, kozy nebo prasata ¢i driibez
podle €l. 6 odst. 5 se udéluji v souladu s ptilohou IV.

O ktery typ prepravy se jedna?
Dle natizeni R (ES) ¢. 1/2005 se jedna o ptepravu nad 65 km do 8 hodin.

Potrebuji prepravci pro tuto prepravu osvédceni o zpiisobilosti?

Ne, pro piepravu morcat neni vyzadovdno osvédceni o zplsobilosti pro fidi¢e a
pravodce dle nafizeni R (ES) ¢. 1/2005.
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11.

12.

Dne 9. 9. zjistil inspektor KVS, Ze béhem piepravy prasat na jatky doslo vlivem
uhybného manévru na silnici k poranéni dvou zvirat. Jedno zvife ma trznou rianu
na bo¢ni strané téla a druhé ma otevifenou zlomeninu. Zviiata byla prohlédnuta
a poté se pokracovalo v prepravé dalsi 3 hodiny na misto urceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni R (ES) ¢. 1/2005, o ochrané zvirat béhem piepravy

Pt. | kap. | odst. 2 pism. a) a b) poranéna zvifata a zvifata s fyziologickymi potizemi
nebo patologickymi stavy se nepovazuji za zpusobila k prepravé, zejména pokud se
bez bolesti nebo pomoci nemohou sama pohybovat nebo maji velké oteviené rany
nebo vyhiezy.

Pt. | kap. | odst. 4 pokud zvifata onemocni nebo se porani béhem piepravy, musi byt
oddélena od ostatnich a musi jim byt poskytnuta prvni pomoc, jakmile je to mozné.
Musi jim byt poskytnuto vhodné veterinarni oSetieni, a je-li to nezbytné, musi byt
nutn¢ porazena nebo usmrcena tak, aby jim nebylo zptisobeno zbytecné utrpeni.

Jsou tato zvirata zpiisobila k preprave?
Tato zvifata nejsou zpusobila K piepravé dle natizeni R (ES) ¢. 1/2005.

Byl tento postup spravny?

Ne, tato zvifata nebyla zpusobila k pfepravé, méla byt na misté usmrcena tak, aby jim
nebylo zptsobeno zbyteéné utrpeni dle natizeni R (ES) €. 1/2005 pi. I kap. 1T odst. 1.6
aniz jsou dotéeny predpisy SpoleCenstvi nebo vnitrostatni ptfedpisy o bezpecnosti
osadky a cestujicich, pokud ma pteprava na plavidle, v letadle nebo Zelezni¢nim
vagonu trvat déle nez tii hodiny, musi mit pritvodce nebo osoba na palubé, kterd ma
potiebné znalosti k provedeni humanniho a uc¢inného porazeni, k dispozici nastroj
vhodny k porazeni daného druhu zvirat.

Dne 3. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pani Mokra, ktera piepravuje své byky
z Prahy na vystavu plemeniki v Brné, si nevyZadala pro tuto prepravu
veterinarni osvédceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 6 odst. 1 neni-li timto zdkonem nebo predpisy Evropské unie stanoveno jinak, je
chovatel, od néhoz je zvife pfemistovano, povinen vyzadat si veterinarni osvédceni
k pfemisténi zvifete do shromazd’ovaciho stfediska, nebo pokusného zvitete, pokud
nejde o zvife z chovného nebo dodavatelského zafizeni, nebo vcelstev mimo uzemi
kraje.

Je potireba pro tuto prepravu veterinarni osvédceni?
Ne, pro tuto prepravu neni dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 6 odst. 1 veterinadrni osvédceni

potieba.

Je vystava bykii povazovana za svod?
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13.

14.

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 3 odst. 1 pism. €) svodem zvitat se rozumi soustfedéni
hospodaftskych zvifat riznych chovateld na uréeném misté a k uréenému tcelu, jde-li
o evidovana zvirata podle z. ¢. 154/2000 Sb. — tufi patii mezi evidovana zvitata.

Miize se pani Mokra stat ucastnikem této vystavy?
Ano, pokud splituje vSechny podminky poradatele svodu stanovené KVS.

Jaké casti ma veterinarni osvédceni?

Veterinarni osvédceni mé celkem 4 ¢asti:

0 | all. ¢ast — zdravotni potvrzeni (vypliluje soukromy veterinarni lékar)
0 Ill. ¢ast — ndkazova situace v kraji (vypliluje Gfedni veterinarni 1ékar)
0 IV. ¢ast — prohlaSeni chovatele, udaje o ptepravci.

Dne 13. 4. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovana telata ve véku 12 dni. Po 9
hodinach cesty jim byl poskytnut odpocinek v délce jedné hodiny a nyni cesta
bude pokracovat dalSich 8 hodin.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni R (ES) ¢. 1/2005, o ochrané zvirat béhem piepravy

Pi. | kap. V odst. 1 domaci konoviti, skot, ovce, kozy a prasata, odst. 1.4 intervaly
krmeni a napéjeni, délka trvani cesty a doba odpocinku pii pouziti silni¢nich vozidel,
ktera splnuji pozadavky bodu 1.3: pism. a) neodstavenym telatiim, jehnatim, kiizlatim
a hibatim na mlécné vyzivé a neodstavenym selatim musi byt po deviti hodinach
cesty poskytnuta doba na odpocinek v délce alespon jedné hodiny, kterd je dostatecna
k podéni tekutin a v piipadé potfeby k nakrmeni. Po tomto odpocinku mtize preprava
pokracovat po dalSich devét hodin.

Pi. | kap. VI odst. 1 vsechny dlouhotrvajici cesty, minimalni kritéria pro nékteré
druhy, odst. 1.9 dlouhotrvajici cesty domacich konovitych a domaciho skotu a prasat
jsou povoleny, vyjma piipadu, kdy jsou zvifata doprovazena matkou, pouze tehdy,
pokud — telata jsou star$i 14 dni.

Jsou intervaly pro dlouhotrvajici cestu telat v poradku?
Pokud se jednd o telata star$i 14 dnii nebo mladsi 14 dni, ale doprovazena matkou,
jsou tyto limity dle natizeni R (ES) ¢. 1/2005 pt. I kap. V odst. 1.4 pism. a) v poradku.

Mohou se prepravovat takto mlada telata?

Pokud by telata byla doprovazena matkou, je tato pfeprava mozna. V opacném piipadé
se mohou pfepravovat pouze telata starSi 14 dni dle natfizeni R (ES) ¢. 1/2005 pf. I
kap. VI odst. 1.9.

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS, Ze jsou prepravovani osli ve vicepodlaZnim
dopravnim prostifedku. Na zvirata, ktera se nachazeji dole, vSak propadava

dirami v podlaze trus zvirat, ktera jsou prepravovana v hornim podlaZzi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Natizeni R (ES) ¢. 1/2005 o ochrané zviirat béhem piepravy

65



15.

Pi. | kap. Ill odst. 2 béhem piepravy odst. 2.3 konoviti se nesméji pfepravovat ve
vicepodlaznich vozidlech kromé ptipadu, kdy jsou zvifata naloZena na nejnizsi podlazi
a v hornim podlazi se nenachézeji zadna jina zvifata. Minimalni vnitini vySka oddéleni
musi byt nejméné o 75 cm vyssi, nez je vyska kohoutku nejvyssiho zvitete.

Doslo behem prepravy k néjakému pochybeni?
Ano, bylo poruseno natfizeni R (ES) ¢. 1/2005 pti. | kap. 111 odst. 2.3.

Je mozné takto prepravovat zvirata?
Ano, ale ne konovité dle nafizeni R (ES) ¢. 1/2005.

Dne 15. S. zjistil inspektor KVS, Ze pani Mala, ktera vezla svych deset kocek do
sousedniho kraje za tucelem prodeje, si nevyZadala pro jejich prepravu
veterinarni osvédceni a navic je nema naockované na vzteklinu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 6 odst. 1 Neni-li timto zakonem nebo piedpisy Evropské unie stanoveno jinak,
je chovatel, od n¢hoz je zvife pfemistovano, povinen vyzadat si veterinarni osvédéeni
K pfemisténi zvifete do shromazd’ovaciho stfediska, nebo pokusného zvifete, pokud
nejde o zvife z chovného nebo dodavatelského zatizeni, nebo vcelstev mimo tzemi
kraje.

Musi si pani Mala vyzadat v souvislosti s touto prepravou veterindrni osvédceni?
Ne, nemusi dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 6 odst. 1.

Musi byt kocky ockované na vzteklinu pri cestovani?

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 4a odst. 1 je chovatel povinen zajistit, aby psi, koc¢ky a
fretky v zajmovém chovu, pokud jsou pfemistovani v rdmci neobchodniho pfesunu
mezi ¢lenskymi staty nebo mezi ¢lenskymi staty a izemimi a tfetimi zemémi podle ¢l.
13 odst. 1 ptedpisu Evropské unie o veterindrnich podminkach pro neobchodni
ptfesuny zvifat v zajmovém chovu, spliovali podminky stanovené timto predpisem.
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KAPITOLA 3 — RESENI
MODVELOVYCH A PRAKTICKs’gch PRIKLADU Z OBLASTI
PREDCHAZENI VZNIKU A SIRENI NAKAZ ZVIRAT

Dne 15. 9. vydalo Ministerstvo zemédélstvi narizeni o vyhlaSeni MVO celostatni
povahy, vramci kterych kvili tuberkuléze zakazalo jakékoliv premist'ovani
hospodarskych zvirat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 44 odst. 1 pism. g) mize MZe ménit nebo ukonéit MVO vyhlagena Ustiedni
veterinarni spravou, ktera trvaji déle nez 15 dni.

Muize vydavat Ministerstvo zemédelstvi MV O celostatni povahy?
Ne, MVO celostatni povahy vydava dle z. &. 166/1999 Sb. pouze UVS.

Dne 11. S. vyslovil pan Jary podezi'eni na vyskyt moru kralikii ve svém chovu.
Proto zavolal soukromého veterinarniho lékaie, ktery nakazu potvrdil a
doporucil mu provést likvidaci celého chovu a nasledné desinfekci. Veterinarni
lékar vSak neinformoval prisluSnou KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 12 odst. 2 soukromy veterinarni lékaf, ktery pii vykonu své Cinnosti zjisti
podezieni z vyskytu nebezpecné nakazy,

a) predbézné vysetii podezield zvifata, popiipadé i téla uhynulych, nedono$enych,
mrtvé narozenych nebo utracenych zvitat (dale jen "kadavery"), a hrozi-li nebezpeci z
prodleni, odebere vzorky k laboratornimu vysetieni,

b) uvédomi neprodlené krajskou veterinarni spravu o podezieni z vyskytu nebezpecné
nakazy,

¢) poskytne chovateli potiebné pouceni vcetné pouceni o povinnosti ucinit opatieni
uvedend v odstavci 1 pism. a) (déale jen "neodkladna opatieni")

d) vyZaduji-li to povaha nebezpecné nadkazy nebo mistni podminky, setrvd na misté do
ptichodu tfedniho veterinarniho lékate a sleduje zdravotni stav zvifat.

Je mor kralikit nebezpecna nakaza?
Ne, neni uveden v pt. 2 z. ¢. 166/1999 Sb.

Byl postup soukromého veterinarniho lékare spravny?
Ano, nejednalo se o nebezpecnou ndkazu, takze soukromy veterinarni l1ékat nemé¢l
povinnosti informovat KVS.

Dne 2. 3. vyhlasila KVS jihomoravského kraje MVO z divodu podezi'eni na
vyskyt nebezpetné nikazy aviarni influenzy. UVS tato MVO 20. 3. zrusila,
protoZe k takovému kroku nebyl Zadny divod.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 49 pism. ¢) KVS rozhoduje o nafizeni, zméné a ukonceni mimoradnych
veterinarnich opatfeni v obvodu kraje nebo jeho ¢asti, presahujici uzemni obvod obce,
dozird na jejich plnéni a povoluje individudlni vyjimky z nafizenych mimotadnych
veterinarnich opatieni.

Dle § 48 odst. 1 pism. ¢) UVS rozhoduje o nafizeni, zméné a ukonéeni mimoiadnych
veterindrnich opatieni a dozira na jejich plnéni.

Dle § 44 pism. g) ministerstvo miize ménit nebo ukonéit MVO vyhlasena Ustiedni
veterinarni spravou, ktera trvaji déle nez 15 dnt.

Maé UVS opravnéni tato MVO zrusit?
Dle § 48 z. &. 166/1999 Sb. nema UVS pravomoc ke zruseni MVO vydané KVS.

Dne 6. 12. byl zjistén v jezirku pani Polaskové vyskyt herpesvirozy u jejich Koi
kapri. Urad méstské &asti Praha 5 vydal MVO formou rozhodnuti, kterymi ji
naridil veSkeré ryby zlikvidovat a provést desinfekci. Chovatelka vSak s timto
postupem nesouhlasi a odvolala se.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 49 pism. d) KVS rozhoduje o nafizeni, zmén¢ a ukonéeni mimoiadnych
veterindrnich opatfeni, jimiz se ukladaji povinnosti individualné uréenym fyzickym a
pravnickym osobam, a dozira na jejich plnéni.

Dle § 54 odst. 1 pism. ¢) MVO jsou nafizeni izolace nebo karantény, poptipadé
porazky nebo usmrceni zvifat.

Ktery spravni organ miize vydat MVO formou rozhodnuti?
Dle z. ¢. 166/1999 Sh. § 49 odst. 1 pism. d) mize MVO formou rozhodnuti vydat
pouze KVS.

Jsou tato vydana MVO platna?
Ne, nevydal je organ ptisluSny vydavat MVO.

Dne 5. 5. byl na farmu pana Jahody pfivolan soukromy veterinarni lékar, kvuli
podezieni na vyskyt scrapie u jeho ovci. Soukromy veterinarni lékar zjistil, Ze
jeSté nez prijel na misto, prevezl pan Jahoda své dvé nejlepsi ovce, které mu
pripadaly zdravé, na sousedovu farmu, aby zabranil jejich pfipadnému utraceni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 12odst. 1 pism. a) chovatel, na jehoz zvifatech se projevuji pfiznaky
nasvédcujici podezieni z vyskytu nebezpeéné ndkazy, je povinen do ptichodu
ufedniho veterinarniho 1ékare zajistit, aby bod 1. zvifata podezield a vnimava na
pfislusnou ndkazu neopustila své stanoviste.

Patri scrapie mezi nebezpecné nakazy?
Ano, scrapie patii mezi TSE, které jsou v pfiloze 2 z. ¢. 166/1999 Sb.
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Doslo zde k pochybeni pana Jahody? Jaky mél byt spravny postup?

Ano, doslo zde k poruseni z. ¢. 166/1999 Sb. § 12 odst. 1 pism. a) bod 1.

Pan Jahoda mél do pfichodu soukromého veterinarniho 1ékate zafidit, aby vSechna
zvitata podezield a vnimava na prislusnou nakazu neopustila sva stanoviste.

Dne 5. 7. byl na svod hospodarskych zvifat zavolan uredni veterinarni 1ékar kviili
podezieni na vyskyt tuberkulézy u jednoho byka. Ufedni veterinirni lékaf
zvirata vySetfil, odebral vzorky a naridil, aby podezrelé zvife bylo umisténo
oddélené od ostatnich zvirat. To v§ak poradatel svodu odmitl s tim, Ze na to zde
neni dostatek mista.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 12odst. 1 pism. b) chovatel, na jehoz zvifatech se projevuji priznaky
nasvédcujici podezieni z vyskytu nebezpeéné nakazy, je povinen po ptichodu
ufedniho veterinarniho 1ékate postupovat podle jeho pokynti a pouceni.

Dle § 14 pism. a) vznikne-li podezieni z vyskytu nebezpecné nakazy u zvifat, ktera se
ucastni svodu zvifat, a nestanovi-li jinak uGfedni veterinarni Iékat vykondvajici nad
svodem statni veterinarni dozor, je provozovatel svodu povinen zajistit, aby podeziela
zvitata byla umisténa oddélené od ostatnich zvifat.

Doslo zde k pochybeni poradatele svodu?
Ano, musi postupovat dle pokyni Gfedniho veterinarniho lékate dle z. ¢. 166/1999 Sb.
§ 12 odst. 1 pism. b).

Kdo povoluje konani svodu?

Obec povoluje konani svodi dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 46 pism. a) obec schvaluje
mista, na nichz lze konat trhy ur¢ené k prodeji zvitat a zivoc¢isSnych produkti (trZznice a
trzisté) a po urceni veterinarnich podminek mista, na nichz lze konat svody zvifat, a
povoluje konani téchto trhi a svodii. Na izemi hlavniho mésta Prahy schvaluji tato
mista a povoluji konéani téchto trhli a svodi méstské casti hlavniho mésta Prahy a § 9
odst. 2 potadatel svodu zvifat je povinen pozadat obec o povoleni konani svodu zvitat.

Dne 26. 10. vydala KVS olomouckého kraje MVO narizeni o utraceni vSech koni
v kraji z divodu mozZnosti rozsifeni nebezpeéné nakazy moru Kkoni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 49 pism. c¢) KVS rozhoduje 0 nafizeni, zmén¢ a ukonéeni mimofadnych
veterinarnich opatfeni v obvodu kraje nebo jeho cCasti, piesahujici izemni obvod obce,
dozird na jejich plnéni a povoluje individudlni vyjimky z nafizenych mimotadnych
veterindrnich opatfeni.

Dle § 54 odst. 1 pism. ¢) MVO jsou nafizeni izolace nebo karantény, poptipadé
porazky nebo usmrceni zvitat.

Je mor koni nebezpecnd nakaza?
Ano, je v pt. 2 z. ¢. 166/1999 Sb.
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Jsou takto vydand MVO platna?
Ano, KVS je organ opravnény vydavat MVO formou nafizeni.

Bylo k vydani téchto MV O néjaké opravnéni?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 15 odst. 1 pism. c) byl-1i potvrzen vyskyt nebezpecné nakazy
nebo hrozi-1i nebezpeci jejiho Siteni, nafidi pfisluSny organ v souladu s jednotnymi
postupy a metodami schvalenymi organy Evropské unie pro diagnostiku a tlumeni
ptislusné nakazy a s pohotovostnimi plany odpovidajici MVVO ke zdoléani této ndkazy a
ochran¢ pted jejim Sifenim (dale jen "ochranna a zdoldvaci opatfeni"), zejména
utraceni, popfipad¢ porazeni zvifat nemocnych, podle okolnosti i zvitat podezielych a
vnimavych na nakazu.

Dne 2. 3. byla u slepic v obci Stodiilky potvrzena pulorova nakaza. Obec vydala
na navrh KVS naftizeni o vyhlaSeni MVO, kterymi narizuje usmrceni vSech slepic
v obci a jejich neSkodné odstranéni a spaleni kurniku. Pani Leniva, ktera zde
chova driibez, s ttmito MVO nesouhlasi, protoZze pry nebyly vyhliaSeny mistné
obvyklym zptisobem, ale jen obecni vyhlaskou a tudiZ nic plnit nebude.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 46 pism. b) obec vydava na navrh krajské veterinarni spravy nafizeni obce 0
nafizeni mimotradnych veterinarnich opatieni, ukoncuje MVO a dozird na jejich
plnéni. To vSak neplati pro hlavni mésto Prahu, v némz vyhlasuje a ukoncuje MVO
vzdy Méstska veterindrni sprava v Praze.

Dle § 15 odst. 1 pism. c) byl-li potvrzen vyskyt nebezpeéné nakazy nebo hrozi-li
nebezpeci jejiho Sifeni, nafidi pfislusny orgdn v souladu s jednotnymi postupy a
metodami schvalenymi organy Evropské unie pro diagnostiku a tlumeni ptislu§né
nakazy a s pohotovostnimi plany odpovidajici MVO ke zdoléani této ndkazy a ochrané
pfed jejim Sifenim (déale jen "ochranni a zdolavaci opatieni"), zejména utraceni,
popfipadé¢ poraZeni zvifat nemocnych, podle okolnosti i zvifat podezielych a
vnimavych na nakazu.

Jsou takto vydana MV O platna?
Ano, jsou, vydal je organ piislusny vydavat MVO dle z. ¢. 166/1999 Sb. a to spravnou
formou.

Musi pani Leniva tato MVO plnit?
Ano, pani Leniva musi dle z. ¢. 166/1999 Sb. plnit tyto MVO.

Dne 15. 6. naridila KVS libereckého kraje likvidaci vSech krmiv pro prasata
sarze ¢. 659874 v ZD Krakovany z divodu podezieni na vyskyt mykotoxinu
v krmivech.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

§ 54 odst. 2 pism. b) pfislusny organ nafidi MVO pfi zjisténi jinych nez zdravotné
nezdvadnych zivociSnych produktii, vody nebo krmiv, popfipad¢ jiné pfic¢iny
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11.

zavazného ohrozeni zdravi zvifat nebo lidi ZivociSnymi produkty, (veterinarni
hygienicka opatieni).

Je vyhlaseni techto MVO opravnéné?

Ne nebylo, protoze se jedna pouze o podezieni na vyskyt jinych nez zdravotné
nezévadnych krmiv a tato MVO se mohou vyhlasit az pfi potvrzeni vyskytu jinych nez
zdravotn¢ nezdvadnych krmiv.

O jaky typ MV O by se V tomto pripade jednalo?
Kdyby se v krmivech jiz potvrdil vyskyt mykotoxint, jednalo by se o veterinarni
hygienicka opatieni dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 54 odst. 2 pism. b).

Dne 14. 9. vydala UVS nafizeni o vyhlaSeni MVO celostatni povahy kvili vyskytu
nikazy afrického moru prasat. Nenahlasila v§ak vyskyt této niakazy Evropské
Komisi a ¢lenskym statiim.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 10 odst. 2 seznam nékaz, jejichz vyskyt musi byt podle pravnich aktt Evropské
unie upravujicich hldseni ndkaz a vydaje ve veterinarni oblasti hlasen Evropské komisi
a Clenskym statim, se uvefejiiuje ve Véstniku Ministerstva zemédé€lstvi. Nakazy,
véetné nemoci prenosnych ze zvitat na cloveka, které jsou povazovany za nebezpecné,
a jejich pavodci podléhaji hlageni krajskou veterinarni spravou Ustiedni veterinarni
sprave a jsou uvedeni v ptiloze €. 2 k tomuto zakonu.

Do kterého seznamu(it) nakaz patii africky mor prasat?

Jednd se o nebezpecnou ndkazu dle pt. 2 z. €. 166/1999 Sb. a zaroven i ndkazu
podléhajici hlaSeni Evropské Komisi a ¢lenskym statim uvedenych dle Véstniku
Evropské unie.

Je povinnost tuto nakazu hlasit Evropské Komisi a ¢lenskym statiim?
Ano, UVS hlasi potvrzeni ndkazy.

Dne 13. 3. zjistila pani Nechutna podezieni na myxomatézu u dvou ze svych péti
kraliki. Zavolala proto soukromého veterinarniho lékare a okamzité zbyvajici tfi
kraliky porazila a maso zamrazila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 4 odst. 1 pism. ¢) chovatel ma povinnost branit vzniku a Sifeni nakaz a jinych
onemocnéni zvifat a plnit povinnosti stanovené timto zdkonem nebo na jeho zakladé k
zdolavani téchto ndkaz nebo jinych onemocnéni zvitat.

Patri myxomatoza kralikit mezi nebezpecné nakazy?
Ne, nepatii, neni uvedena v pt. 2 z. ¢. 166/1999 Sh.

Postupovala pani Nechutna spravne?
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12.

13.

Nejedna se o nebezpecnou nakazu, proto pani Nechutna nemusela vykonat neodkladna
opatfeni dle § 12 z. ¢. 166/1999 Sb. a zdravé kraliky mohla porazit v ramci domaci
porazky.

Dne 27. 10. vydala KVS Kkarlovarského Kkraje narizeni o vyhlaSeni MVO
celostatni povahy o zédkazu dovozu vajec z Nizozemi Kkviili zjiSténi pritomnosti
fipronilu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 48 odst. 1 pism. ¢) UVS vypracovava a aktualizuje celostatni pohotovostni
plany, koordinuje provadéni povinnych preventivnich a diagnostickych tkont k
predchazeni vzniku a Sifeni ndkaz a nemoci pirenosnych ze zvifat na ¢lovéka a k jejich
zdolavani, rozhoduje o nafizeni, zmén€ a ukoncéeni mimofadnych veterinarnich
opatieni a dozira na jejich plnéni, pfizndva, pozastavuje a obnovuje stadim,
hospodafstvim a oblastem status prosté nédkazy, vede jejich seznam a navrhuje
organtiim Evropské unie, aby byl Ceské republice piiznan status tizemi prostého
nakazy.

Dle § 49 pism. ¢) KVS rozhoduje o nafizeni, zméné a ukonéeni mimofadnych
veterindrnich opatfeni v obvodu kraje nebo jeho €asti, pfesahujici izemni obvod obce,
dozird na jejich plnéni a povoluje individudlni vyjimky z nafizenych mimotadnych
veterinarnich opatieni.

Dle § 54 odst. 1 pism. k) MVO jsou omezeni, zdkaz nebo stanoveni zvlastnich
podminek dovozu, vyvozu a tranzitu veterinarniho zbozi.

Dle § 54 odst. 2 pism. c) piislusny organ nafidi MVO, hrozi-li nebezpeci zavleceni
nebo rozsifeni pivodci ndkaz zvifat a nemoci pienosnych ze zvifat na Cloveka ¢i
zdravotné¢ zavadnych zivoc¢iSnych produkti a krmiv ze zahrani¢i, (opatfeni k
veterinarni ochran¢ statniho uzemi).

Ma KVS opravneni tato MVO vydat?

Ne, nafizeni o vyhlaseni MVO celostatni povahy je v kompetenci UVS dle § 48 z. ¢&.
166/1999 Sb. KVS vydava MVO formou nafizeni, ale v obvodu kraje nebo jeho ¢asti
piesahujici izemni obvod obce dle § 49 z. ¢. 166/1999 Sb.

O jaky typ MVO by se v tomto pripadé jednalo?
Jednalo by se o opatieni k veterinarni ochrané statniho tizemi dle § 54 odst. 2 pism. C)
z. €. 166/1999 Sb.

Dne 14. 7. byla v chovu prasat pani Kolarové potvrzena sipavka. Obec nasledné
vydala MVO formou rozhodnuti, kterymi nafidila vSem chovateliim v obci sva
prasata proti této chorobé navakcinovat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 46 pism. b) obec vydava na navrh krajské veterinarni spravy nafizeni obce 0
nafizeni mimoradnych veterinarnich opatieni, ukoncuje MVO a dozird na jejich
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plnéni. To vSak neplati pro hlavni mésto Prahu, v némz vyhlaSuje a ukoncuje MVO
vzdy Méstska veterinarni sprava v Praze.

Dle § 54 odst. 1 pism. a) MVO jsou nafizeni veterinarniho vySetfeni a oCkovani zvifat.
§ 54 odst. 2 pism. a) pfislusny organ natidi MVO pii podezieni z vyskytu nebo
potvrzeni vyskytu nebezpetné nakazy nebo nemoci pfenosné ze zvifat na clovéka,
anebo hrozi-1i nebezpeci jejiho Sifeni (ochranna a zdolavaci opatieni).

Miize obec vydavat MVO touto formou?
Ne, obec vydava MVO na navrh KVS formou natizeni dle § 46 z. ¢. 166/1999 Sb.

Mohla by byt v tomto pripade sipavky vydina MVO? Kdo by je mohl vydat?

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 54 odst. 4 ptislusny organ mize nafidit mimofadna
veterinarni opatfeni také pfi podezieni z vyskytu nebo potvrzeni vyskytu jiné ndkazy
nebo nemoci pfenosné ze zvirat na cloveéka, kterd neni povazovana za nebezpecnou.
Dle § 46 pism. b) vydava obec na navrh KVS nafizeni obce o natizeni mimofadnych
veterinarnich opatfeni, ukoncuje mimotadna veterindrni opatfeni a dozird na jejich
plnéni. To vSak neplati pro hlavni mésto Prahu, v némz vyhlasuje a ukoncuje
mimoiadna veterinarni opatfeni vzdy Méstska veterinarni sprava v Praze.

Dle § 49 odst. 1 pism. d) KVS rozhoduje o nafizeni, zméné a ukonceni mimotadnych
veterinarnich opatieni, jimiz se ukladaji povinnosti individudlné ur¢enym fyzickym a
pravnickym osobdm, a dozird na jejich plnéni.

Dne 30. 10. vydala KVS pardubického kraje narizeni o vyhlaSeni MVO kviili
vyskytu nebezpecné niakazy leptospirdozy. Nasledné povazZovala jejich zverejnéni
V deniku Krajské noviny. Ten ale zverejnéni odmitl, protoZe jiz probéhla
uzavérka na tento mésic.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 49 pism. ¢) KVS rozhoduje o nafizeni, zméné a ukonéeni mimofadnych
veterinarnich opatfeni v obvodu kraje nebo jeho ¢asti, pfesahujici uzemni obvod obce,
dozird na jejich plnéni a povoluje individudlni vyjimky z natizenych mimotadnych
veterinarnich opatfeni.

Dle § 54 odst. 2 pism. a) ptislusny organ nafidi MVO pii podezieni z vyskytu nebo
potvrzeni vyskytu nebezpetné nakazy nebo nemoci pienosné ze zvifat na Clovéka,
anebo hrozi-li nebezpeci jejiho Sifeni (ochranna a zdolavaci opatieni).

Dle § 76 odst. 3 pism. b) pravni ptedpis Statni veterinarni spravy o mimoiadnych
veterinarnich opatfenich se oznacuje nazvem nafizeni Statni veterinarni spravy a ma-li
celostatni povahu nebo se tyka izemnich obvodi vice krajii, vyvéSuje se na ufednich
deskach ministerstva a krajskych ufadi, jejichz tizemi se tyka, na dobu nejméné 15
dnii a zvefejiiuje se neprodlené na internetovych strankach Statni veterinarni spravy.
Pokud jsou nafizenim Statni veterinarni spravy ukladdny povinnosti i jinym
subjektlim, nez jsou chovatelé¢ hospodaiskych zvifat, vyhlasuje se nafizeni Statni
veterindrni spravy také v celostatnim rozhlasovém nebo televiznim vysildni. Nafizeni
Statni veterinarni spravy nabyva platnosti a G¢innosti dnem jeho vyhlaseni; za den
jeho vyhlaSeni se povazuje den jeho vyvéSeni na Ufedni desce ministerstva. To plati
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pfimétené také pro ukonceni nafizenych mimotaddnych veterinarnich opatteni podle §
17 odst. 1, poptipad¢ pro zménu nebo ukonceni nékterych z nich jesté pted jejich
ukoncéenim podle § 17 odst. 1. Provozovatel rozhlasového nebo televizniho vysilani je
povinen umoznit bezplatné zastupci Statni veterinarni spravy vyhlaseni téchto
opatfeni, jejich zmény nebo ukonceni ihned, jakmile byl o to pozadan.

Miize KVS vydavat MVO touto formou?
Ano, KVS vydava MVO formou natizeni dle § 49 z. ¢. 166/1999 Sb.

O jaky typ MV O by se v tomto pripade jednalo?

Leptospirdza je nebezpecna ndkaza dle pt. 2 z. €. 166/1999 Sb. a jiz byl potvrzen jeji
vyskyt, takze by se jednalo o ochrannd a zdolavaci opatieni dle § 54 odst. 2 pism. a) z.
¢. 166/1999 Sb.

Maji Krajské noviny povinnost zverejnit informaci o vyhlaseni MVO?

Ne, povinnost zvefejnit MVO ma pouze provozovatel celostatniho rozhlasového a
televizniho vysilani a to pouze, pokud se jedna o MVO celostatni povahy. Denik
Krajské noviny tedy nema povinnost tato MVO zvertejnit dle § 76 z. €. 166/1999 Sb.

Dne 5. 12. vydala UVS naiizeni o vyhlaSeni MVO, kterym zakizala dovoz
driibeziho masa z Ruska do Ceské republiky, protoZe v kufecim mase byl
potvrzen vyskyt Salmonell.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 48 odst. 1 pism. ¢) UVS vypracovava a aktualizuje celostatni pohotovostni
plany, koordinuje provadéni povinnych preventivnich a diagnostickych tkont k
predchazeni vzniku a Sifeni ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢lovéka a k jejich
zdolavani, rozhoduje o nafizeni, zmén€ a ukonéeni mimofadnych veterinarnich
opatfeni a dozird na jejich plnéni, pfiznava, pozastavuje a obnovuje stadim,
hospodarstvim a oblastem status prosté nakazy, vede jejich seznam a navrhuje
organiim Evropské unie, aby byl Ceské republice pfiznan status uzemi prostého
nakazy.

Dle § 54 odst. 2 pism. c) pfislusny organ nafidi MVO, hrozi-li nebezpeéi zavleceni
nebo rozsifeni pivodcii ndkaz zvifat a nemoci pienosnych ze zvifat na cloveka c¢i
zdravotné¢ zavadnych zivoc¢iSnych produkti a krmiv ze zahrani¢i, (opatfeni k
veterinarni ochran¢ statniho uzemi).

Miize vydavat UVS MVO touto formou?
Ano, mize. UVS vydava MVO celostatni povahy formou nafizeni dle § 48 z. ¢&.
166/1999 Sb.

O jaky typ MV O by se v tomto pripadeé jednalo?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 54 odst. 2 pism. C) by se jednalo o opatfeni k veterinarni
ochran¢ statniho uzemi.
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KAPITOLA 4 — RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCﬁ PlvlivaLADIoJ Z OBLASTI
ZACHAZENI SE SUROVINAMI ZIVOCISNEHO PUVODU

Dne 7. 8. zjistil inspektor KVS, Ze ¢len mysliveckého sdruZeni pan Jary dodal do
restaurace jelena, kterého neulovil, ale omylem srazil automobilem pfi cesté
Z lesa.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 20 odst. 1 kazdy, kdo uvadi do obéhu maso nebo organy jatecnych a jinych
zvitat, jakoz i vyrobky z nich k vyzive lidi nebo ke krmeni zvifat, mize tak ucinit az
po vySetfeni, posouzeni a oznaCeni téchto produktii zplisobem stanovenym timto
zakonem a ptedpisy Evropské unie, a to v souladu s vysledky provedeného vysSetfeni a
posouzeni.

Dle § 20 odst. 2 pism. a) neni-li stanoveno jinak, 1ze uvadét na trh pouze zvéfinu, ktera
pochézi ze zvere ulovené a usmrcené v souladu se zvlaStnimi pravnimi predpisy, a
kterd je v souladu se z. ¢. 449/2001 Sb. oznaCena zpusobem umoziujicim jeji
identifikaci.

Muize se takto usmrcené zvire uvadeét na trh?
Ne, nemiize dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 20 odst. 2.

Co mél pan Jary v této situaci spravné udelat?
Mohl si bud’ jelena nechat pro svou vlastni spotiebu anebo jej zlikvidovat v souladu s
mysliveckou praxi.

Dne 2. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v prostoru bourarny, ktera je soudasti jatek, je
bourano hovézi maso pri teploté 14 °C. Dale zjistil, Ze voda v zafizeni pro
desinfekci nastroji ma pouze 90 °C.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla
pro potraviny Zivo¢isného ptivodu

Pt. IIT odd. | maso domacich kopytnika kap. I1l: pozadavky na bourarny/porcovny
provozovatelé potravinarskych podnikii musi zajistit, aby bourarny/porcovny
manipulujici s masem domacich kopytniki: bod 5. mély zafizeni pro dezinfekci
nastroji horkou vodou o teploté nejméné 82 °C nebo alternativni systém s podobnym
ucinkem.

Kap. V: hygiena bourani/porcovani a vykostovani

provozovatelé potravinafskych podnikd musi zajistit, aby bourdni/porcovani a
vykostovani masa domacich kopytniki probihalo v souladu s nasledujicimi
pozadavky odst. 2. pism. b) prace s masem musi byt organizovana tak, aby se
vylouc¢ila nebo minimalizovala kontaminace. K tomuto uGc¢elu musi provozovatelé
potravinafskych podnikl zejména zajistit, aby béhem bourani/porcovani, vykostovani,
ofezavani, krajeni na platky nebo kostky, prvniho baleni a dal§iho baleni byla
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udrzovana teplota masa nejvySe 3 °C u drobu a 7 °C u ostatniho masa, a to pomoci
okolni teploty nejvyse 12 °C nebo jinym systémem s rovnocennym ucinkem.

Doslo k poruseni teplot, pri kterych bylo maso bourano?
Dle natfizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004 mize byt pouzit jiny systém s rovnocennym
ucinkem, pokud teplota masa ziistane max. 3 °C.

Doslo k porusent teplot, které ma mit voda pro desinfekci nastroji?
Ne, nedoslo, dle natfizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004 ma mit zafizeni pro desinfekci
nastrojii horkou vodu o teploté nejméné 82 °C.

Dne 28. 2. zjistil inspektor KVS, Ze provozovatel skladu, kde jsou skladovany
vyrobky z kufeciho masa, je zaregistrovany pod KVS, ale nepozadal ji o
schvaleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin

Dle ¢l. 6 odst. 2 kazdy PPP zejména oznami odpovidajicimu piislusnému organu
zpusobem, ktery je dotyénym orgénem vyzadovan, kazdy provoz podléhajici jeho
kontrole, ktery provadi cinnost v jakékoli fazi vyroby, zpracovani a distribuce
potravin, s cilem registrace kazdého takového provozu.

Dle ¢l. 6 odst. 3 provozovatelé potravinatskych podniki vSak zajisti, aby byly provozy
po alesponi jedné navstévé na misté schvaleny pfisluSnym orgédnem, pokud je to
pozadovano Vvnitrostatnim pravem ¢lenského statu, ve kterém se provoz nachazi nebo
natizenim (ES) ¢. 853/2004.

Narizeni EP a R (ES) €. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla
pro potraviny Zivo¢iSného piivodu

Dle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) a b) provozovatelé potravinafskych podnikid uvedou produkty
zivocisného ptivodu na trh Spolecenstvi pouze tehdy, pokud byly pfipraveny a bylo s
nimi manipulovdno vyhradné v zafizenich, ktera spliuji pfislusné pozadavky nafizeni
(ES) ¢. 852/2004, pozadavky ptiloh II a III tohoto nafizeni a jiné piislusné pozadavky
potravinového prava a kterd byla pfisluSnym orgdnem zaregistrovdna nebo, pokud je
to pozadovéno podle odstavce 2, schvélena.

Dle ¢l. 4 odst. 2 pism. €) anizZ je dotéen €l. 6 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 852/2004, nesmi
zafizeni manipulujici s produkty ZivociSného plvodu, pro néZ jsou stanoveny
pozadavky v pfiloze III tohoto nafizeni, vykonavat ¢innost, pokud je pfislusny organ
neschvalil v souladu s odstavcem 3 tohoto ¢lanku s vyjimkou zafizeni provadéjicich
pouze skladovani produkti nevyzadujicich kontrolované teplotni podminky
skladovani.

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 22 odst. 1 pism. a) osoby, které jako podnikatelé ziskavaji, vyrabéji,
zpracovavaji, oSetfuji, bali, skladuji, ptepravuji a uvadéji na trh zivocisné produkty v
podniku, zavodé€, popfipadé¢ jiném zafizeni, jez jsou pod statnim veterinarnim
dozorem, maji v souladu s ptedpisy Evropské unie odpovédnost za to, aby v
jednotlivych fazich potravinového fetézce nebyla ohroZena zdravotni nezdvadnost
zivociSnych produktid, jsou povinny v souladu s piedpisy Evropské unie pozadat
krajskou veterindrni sprdvu o schvaleni a registraci, poptfipadé jen o registraci
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podniku, zavodu, poptipad¢ jiného zafizeni, oznamit krajské veterinarni spravé datum
zahajeni ¢innosti a provozovat ji az po schvaleni, poptipadé registraci a oznamovat
krajské veterinarni spravé zmény udajii rozhodnych z hlediska schvaleni, poptipadé
registrace.

Musi byt tento provozovatel skladu potravin ZP zaregistrovin pod KVS?
Ano, registrovany musi byt kazdy PPP dle natizeni EP a R ¢. 852/2004 ¢l. 6 odst. 2.

Musi byt tento provozovatel skladu potravin ZP schvilen od KVS?
Ano, musi byt dle natizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004 ¢l. 6 odst. 3 schvdlen, protoze dle
natizeni EP a R €. 853/2004 ¢l. 4 odst. 2 pism. ¢) se na n&j nevztahuje vyjimka.

Dne 14. 9. zjistil inspektor KVS, Ze do prostoru jatek byla prijata zviirata bez
obdrZeni informace o potravinovém retézci. BliZSim Setfenim bylo zjiSténo, Ze se
jednalo o farmové chované jeleny, které doprovazelo veterinarni osvédéeni pro
farmovou zvér porazenou v hospodarstvi, ze kterého zvirata pochazeji.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ziakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 5 odst. 1 pism. h) chovatel hospodatskych zvifat je dale povinen dodavat na
jatky pouze jateCna zvifata s pravdivé a Uplné uvedenymi informacemi o
potravinovém fetézci v souladu s ptilohou II odd. III natizeni (ES) ¢. 853/2004,
kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla pro potraviny zivo¢isného ptivodu.
Narizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla
pro potraviny Zivo¢isného ptivodu

Pt. 1l odd. Il informace o potravinovém fetézci

pokud jde o jakakoli zvitata, kromé volné Zijici zvéte, kterd byla odesldna nebo mayji
byt odesldna na jatky, musi provozovatelé potravinarskych podnikl provozujici jatky
v pfipadé potieby pozadovat, obdrZet a zkontrolovat informace o potravinovém fetézci
uvedené v tomto oddilu, a musi podle nich jednat. Bod 1. Provozovatelé jatek nesmé;ji
pfijmout do prostor jatek zvifata, pokud si nevyzadali a neobdrZeli informace piislusné
z hlediska potravinového fetézce, které jsou obsazeny v zaznamech vedenych podle
nafizeni (ES) €. 852/2004 v hospodafstvi, ze kterého zvitata pochazeji.

Mohou jatka prijmout tato zvirata?
Nemohou, protoZe tato zvifata nejsou doprovazena IPR.

Je potieba, aby tato zvirata doprovizelo na jatka i IPR?
Ano, dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004 pi. II odd. III odst. 1. a dle z. ¢. 166/1999
Sb. § 5 odst. 1 pism. h).

Dne 30. 6. zjistil inspektor KVS, Ze v masokombinitu pana Chudého jeho
zaméstnanci v provoze kouri, aby kour vyvétrali, tak oteviraji okna, kterym tam
1éta hmyz.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin

77



Pi. 1l kap. 1l zvlastni pozadavky na prostory pro piipravu, oSetfeni nebo zpracovani
potravin (s vyjimkou prostor pro stravovani a prostor uvedenych v kapitole I11) odst. 1
pism. d) uspofadani a vné&jSi uprava prostor pro pfipravu, oSetfeni nebo zpracovani
potravin (s vyjimkou prostor pro stravovani a pro provoz uvedenych v kapitole III,
avSak vcetné prostor v prepravnich prostfedcich) musi mezi postupy a béhem postupti
umozinovat pouzivani hygienické praxe, vcetné¢ ochrany pied kontaminaci. Zejména
musi byt: okna a jiné otvory konstruovany tak, aby se zabranilo hromadéni necistot.
Okna a otvory, které jsou oteviratelné do vnéjsiho prostfedi, musi byt, je-li to
nezbytné, vybaveny sitémi proti hmyzu, které lze pfi ¢isténi snadno vyjmout. Pokud
by otevienymi okny mohlo dojit ke kontaminaci, musi okna béhem vyroby zlstat
zaviena a zajisténa.

Dochazi zde k poruseni hygienickych pozadavkii?
Ano, dochazi zde Kk poruseni nafizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004.

Dne 19. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v ZD HruSovany je mléko po nadojeni
schlazeno na 8 °C. Svoz mléka vSak probiha kazdy druhy den.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla
pro potraviny Zivo¢iSného piivodu

Pt. 11l odd. IX syrové mléko, mlezivo, mlécné vyrobky a vyrobky z mleziva, kap. 1, 1.
hygiena zemé&dé€lskych podniki vyrabé&jicich mléko a mlezivo pism. B) hygiena béhem
dojeni, sbéru a prepravy odst. 2 pism. a) bezprostiedné po nadojeni musi byt mléko a
mlezivo uchovano na ¢istém misté, které je navrzeno a vybaveno tak, aby se zamezilo
kontaminaci. Mléko musi byt v ptipadé, ze je svazeno kazdy den, ihned zchlazeno na
teplotu nejvySe 8 °C, a v piipadé, Ze svoz neni provadén kazdy den, zchlazeno na
teplotu nejvyse 6 °C.

Dodrzuje ZD teplotni limity pro zchlazeni mléka?
Ne, nedodrzuje. Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004 musi byt mléko zchlazeno na
teplotu 6 °C, pokud neni svazeno kazdy den.

Lisi se povolena teplota mléka, pokud je svazeno kazdy den?
Ano, pokud je mléko svazeno kazdy den, miize mit maximaln¢ 8 °C dle nafizeni EP a
R (ES) ¢. 853/2004.

Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pan Silhavy provedl ve svém hospodafstvi
domaci porazku svych ¢étyf farmové chovanych jeleni stfelnou zbrani. Tuto
porazku nahlasil tfi dny pfedem na KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku? Musi mit pan
Silhavy k této pordzce povoleni?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 21 odst. 2 domaci porazkou mohou byt porazena ve vlastnim hospodaistvi
chovatele jateCna zvifata s vyjimkou skotu star§tho 72 mésicl, koni, osli a jejich
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kfizenci. V ptipadé¢ domaci porazky skotu star§iho 24 mésici a mladSiho 72 mésicti
muze chovatel porazit nejvyse 3 kusy rocné.

Dle § 21 odst. 5 domaci porazku skotu mladsiho 72 mésicii nebo jelenovitych ve
farmovém chovu je chovatel povinen pisemné oznamit krajské veterinarni spraveé
nejméné 3 dny pied jejim kondnim. Povinnost pisemné oznamit domaci porazku skotu
nebo jelenovitych ve farmovém chovu neplati v ptipadé¢ doméci porazky skotu nebo
jelenovitych ve farmovém chovu jinak zdravého zvitete, které utrpélo zranéni, které z
diivodu respektovani dobrych zivotnich podminek zvitat brani jeho piepravé na jatky;
v tomto piipad¢ chovatel zajisti prohlidku zvifete veterindrnim Iékatem, vyzada si od
néj pisemné prohlaseni o zdravotnim stavu zvifete a ozndmi domdci porazku skotu
nebo jelenovitych ve farmovém chovu neprodlené po jejim provedeni.

Dle § 21 odst. 7 zvéf ve farmovém chovu mize byt poraZena v hospodafstvi jen za
podminek stanovenych predpisy Evropské unie. Povoleni vydava krajska veterinarni
sprava chovateli na zakladé pisemné Zadosti.

Dle § 21 odst. 8 chovatel je povinen k porazce velké farmové zvéte v hospodaistvi
podle odstavce 7 nebo doméci pordzce jelenovitych z farmového chovu pozadat
krajskou veterindrni spravu o povoleni k usmrceni téchto zvifat pouZitim stielné
zbrané. K zadosti vedle nalezitosti podle spravniho fadu

a) dolozi, Zze usmrceni stielnou zbrani provede 1. drzitel zbrojni licence nebo chovatel
osobné nebo osoba, ktera je k nému v pracovnim nebo obdobném poméru, jsou-li
drziteli zbrojniho prikazu skupiny C

b) pfilozi odiivodnéni k usmrceni zvifete sttelnou zbrani. Pro ucely tohoto ustanoveni
se velkou farmovou zvéfi rozumi jelenoviti, mufloni a prasata divoka, jsou-li chovani
ve farmovém chovu.

Miize pan Silhavy k pordzce pouzit stielnou zbraii?
Ano mize, ale musi pozddat KVS o povoleni k usmrceni farmové chovanych zvitat
pouzitim stielné zbrané a dolozit dalsi nalezitosti dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 21 odst. 8.

Miize vitbec pan Silhavy tato zvirata v ramci domdci porazky viibec porazit?

Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 21 odst. 2.

Dne 26. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry porazil ve svém hospodarstvi za
uplynuly rok tii kravy staré pét let. Ani jednu z poriZek nenahlasil dopi‘edu na
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 21 odst. 2 domaci porazkou mohou byt porazena ve vlastnim hospodaftstvi
chovatele jatecnd zvifata s vyjimkou skotu starSiho 72 mésict, koni, osli a jejich
kiiZzencl. V ptipad€ domaci porazky skotu star§iho 24 mésicii a mladSiho 72 mésich
muze chovatel porazit nejvyse 3 kusy rocné.

Mohl tento skot pan Chytry porazit?
Ano, mohl. Jednalo se o tfi kusy skotu mladSiho 72 mésicti.
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Je potieba k této pordzce povoleni?
Ne, povoleni neni potieba.

Musi se domaci porazky skotu hlasit? Pokud ano, komu se musi hlasit, dokdy a co ma
hlaseni obsahovat?

Ano, domaci porazky skotu se musi hlasit dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 21 odst. 5 domaci
porazku skotu mladsiho 72 mésict nebo jelenovitych ve farmovém chovu je chovatel
povinen pisemné oznamit krajské veterinarni spravé nejméné 3 dny pred jejim
konanim. Povinnost pisemné ozndmit domdaci porazku skotu nebo jelenovitych ve
farmovém chovu neplati v piipadé doméci porazky skotu nebo jelenovitych ve
farmovém chovu jinak zdravého zvifete, které utrpélo zranéni, které z duvodu
respektovani dobrych Zivotnich podminek zvifat brani jeho pfepraveé na jatky; v tomto
piipadé chovatel zajisti prohlidku zvifete veterinarnim lékafem, vyzada si od n¢j
pisemné prohlaSeni o zdravotnim stavu zvifete a oznami domaci porazku skotu nebo
jelenovitych ve farmovém chovu neprodlené po jejim provedeni.

Hl4seni ma obsahovat to, co je uvedeno v § 21 odst. 6 Chovatel v oznameni podle
odstavce 5 uvede vedle nalezitosti podle spravniho fadu:

a) adresu a registracni ¢islo hospodafstvi

b) datum a ¢as provedeni domaci porazky skotu nebo jelenovitych ve farmovém chovu
¢) pocet, druh a identifikacni ¢islo porazeného zvitete

d) jde-1i o porazeni skotu také datum narozeni skotu a zpisob zachazeni se vzniklymi
vedlej§imi zivo€iSnymi produkty

Dne 1. 7. zjistil inspektor KVS, Ze myslivec pan Lakomy dodava do mistni
maloobchodni prodejny ¢erstvé usmrcené jezevce bez hlavy a neni schopen
dolozit vySetfeni na pritomnost trichinel.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 27b odst. 1 pism. b) uzivatel honitby mize v malych mnozstvich téla ulovené
voln€ zijici zvéfe v kGzi nebo pefi dodédvat do mistni maloobchodni prodejny s
odpovidajicim sortimentem Zivoc&isnych produktl, ktera se nachazi na tizemi Ceské
republiky a ktera zasobuje ptimo spotiebitele.

Dle § 27b odst. 6 jde-li o zvéf vnimavou na trichinelozu, je uZivatel honitby povinen
zabezpecit jeji vySetfeni na pfitomnost svalovce (trichinel), a to v laboratofi, které
bylo vydano osvédceni o akreditaci k provadéni tohoto vySetieni, nebo ve statnim
veterinarnim Ustavu, anebo v laboratofi, které bylo krajskou veterindrni spravou
vydano. Dle § 50 odst. 3 povoleni pro tento druh vySetfovani; jde-li o prase divoké,
ptiklada uZivatel honitby spolu se svalovinou vysetfovaného kusu zvéte i ocas tohoto
kusu. Nelze-li k vySetieni prasete divokého pfilozit ocas dané¢ho kusu zvéfe, vySetii
laboratot dany kus prasete divokého i1 bez pfiloZzeného ocasu daného kusu prasete
divokého. Laboratof je povinna vydat uzivateli honitby protokol o laboratornim
vySetfeni zvéfe, u prasete divokého s vyjadienim o pfiloZzeni ocasu vySetfovaného
kusu, a jednou ro¢né piredkladat krajské veterindrni sprav€ prostfednictvim
informacniho systému Statni veterinarni spravy udaje o provedenych vysetfenich
stanovené provadécim pravnim piedpisem. UZivatel honitby je povinen uchovavat
protokol o laboratornim vySetfeni zveéfe po dobu nejméné 2 let a na pozadani jej
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10.

11.

predlozit Gfednimu veterinarnimu 1ékati. Uzivatel honitby mlze zvéf vnimavou na
trichinelozu prodavat nebo dodavat ptimo spotiebiteli zpisobem uvedenym v odstavci
1 az po vyhovujicim vySetieni zvéte na pritomnost svalovce (trichinel).

Je mozné takto prodavat jezevce v ramci malého mnozstvi?
Ne, dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 27b, uzivatel honitby mize v malych mnozstvich téla

coy

ulovené voln¢ zijici zvéfe v klizi nebo peti doddvat do mistni maloobchodni prodejny.

Dne 5. 9. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chory prodiva ve svém hospodarstvi
sousediim veprové maso z doméaci porazky, kterou provedl pred dvéma dny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 27a odst. 1 chovatel muze v malych mnozstvich prodavat

a) zivou drubez, zivé kraliky a zivé nutrie

b) Cerstvé dribezi maso, Cerstvé krali¢i maso nebo Cerstvé maso z nutrii

c¢) nebalend Cerstva vejce pochazejici z vlastniho hospodarstvi

d) med, mateti kasicku nebo vceli vosk pochéazejici z vlastniho chovu véelstev

e) se souhlasem krajské veterinarni spravy syrové, mlékéarensky neoSetfené mléko a
syrovou smetanu pochazejici od zvifat z vlastniho chovu

f) zivé ryby nebo jiné Zivoéichy pochazejici z akvakultury z vlastniho chovu

Je mozneé dodavat tuto komoditu v maléem mnozstvi?
Ne, dle z. ¢. 166/1999 Sb. nelze dodavat vepiové maso v ramci malého mnozstvi.

Mohl pan chory prase porazit ve svém hospodarstvi?
Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb., § 21 odst. 2.

Komu jsou urceny produkty z domdaci pordzky prasat?

Dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 21 odst. 3 pism. b) maso a organy jate¢nych zvifat z domaci
pordzky jsou urceny pro spotiebu osoby tvofici domacnost chovatele nebo pro
spotfebu osoby blizké — nemohou byt uvadéna déle na trh.

Dne 7. 7 zjistil inspektor KVS, Ze pani Trefna prodava na trZnici dribeZi maso
Z driibeZe porazZené ve svém hospodarstvi. Jednou za mésic takhle proda 20 kriit,
20 kachen a 20 hus.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 27a odst. 1 pism. b) chovatel mize v malych mnozstvich prodavat Cerstvé
driibezi maso, Cerstvé kralici maso nebo Cerstvé maso z nutrii, pochazejici z driibeze,
kralikd nebo nutrii z vlastniho hospodaistvi a porazenych v tomto hospodafstvi, ve
svém hospodafstvi, v trznici nebo na trziiti, které se nachazeji na uzemi Ceské
republiky, a to pfimo spotiebiteli, anebo je dodavat do mistniho maloobchodu; dritbezi
maso nemusi byt tfidéno podle jakosti a hmotnosti.

Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych poZadavcich na
ZivoCisné produkty
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12.

13.

Dle § 10 odst. 1 pism. a) chovatel, jehoz ro¢ni produkce je nizsi nez 2 000 kust krut,
hus nebo kachen, nebo 10 000 kust ostatni driibeze, mize neporcované Cerstvé
driibezi maso v malych mnozstvich prodéavat ptimo spotiebiteli ve svém hospodatstvi,
v trznici nebo na trzisti,

Dle § 10 odst. 2 za malé mnozstvi ¢erstvého driibeziho masa, uréeného k prodeji nebo
dodani podle odstavce 1, se povazuje neporcované maso z nejvyse 10 kust krat, 35
kust hus, 35 kust kachen a 35 kust ostatni dribeze prodavanych nebo dodavanych v
prabéhu jednoho tydne.

Muize se drubez takto dodavat v malém mnozstvi?
Ano, mize dle z. ¢. 166/1999 Sh. § 27a. a v. ¢. 289/2007 Sb. § 10 v ptipadé ze je
neporcovana.

Spliiuje pani Trefna limity pro prodej malého mnozstvi povoleného vyhlaskou?
Ano, spliiyje. Limity stanovené v. ¢. 289/2007 Sb. jsou tydenni, ona vSak proda toto
mnozstvi za mésic, ale v piipadé krit mize maximalné 10 ks za tyden.

Dne 26. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pan Kulhavy prodava na trZnici usmrcené a
vykuchané ryby ze svého hospodarstvi. Kazdému zakaznikovi proda vsak
maximalné 3 kusy ryb.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 27a odst. 1 pism. f) chovatel miize v malych mnozstvich prodavat zivé ryby
nebo jiné zivocichy pochdzejici z akvakultury z vlastniho chovu ve svém hospodaistvi
pifimo spotiebiteli nebo uvadét Cerstvé produkty rybolovuna trh pfi poskytovani
stravovacich sluzeb.

Muize se tato komodita prodavat v malém mnozstvi?
Ano, muze dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 27a.

Muize pan Kulhavy ryby takto proddvat na trznici?

Ne, ryby se v ramci malého mnozstvi mohou prodavat pouze ve svém hospodarstvi
nebo uvadét na trh Cerstvé produkty rybolovu pii poskytovani stravovacich sluzeb dle
z. €. 166/1999 Sb. § 27a.

Dne 12. 8. zjistil inspektor KVS, Ze myslivec pan Novotny prodava sousediim
zajice, které stielil na lovu pro svoji vlastni spotiebu. Zajici nebyli prohlédnuti
proskolenou osobou.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 27b odst. 1 pism. a) uzivatel honitby mize v malych mnozstvich téla ulovené
volné zijici zvete v kiiZi nebo pefi prodavat piimo spotiebiteli.

Dle § 27b odst. 7 ulovena volné Zijici zvéf, kterou uzivatel honitby nebo opravnény
ucastnik lovu pouzije vylu¢né pro spotiebu ve své domécnosti, nemusi byt vySetfena
proskolenou osobou. Jde-li v§ak o zvéf vnimavou na trichineldzu, je uzivatel honitby
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14.

15.

povinen zabezpecit jeji vySetfeni na piitomnost svalovce (trichinel), a to v laboratofii
uvedené v odstavci 6. Povinnosti laboratofe a uzivatele honitby uvedené v odstavci 6
véte druhé a tieti plati obdobné.

Miize se zajic prodavat primo spotiebiteli Vv malém mnozstvi?
Ano, dle z. ¢. 166/1999 Sb., jedna se o zvétinu, kterou je mozné prodavat vV ramci
malého mnozstvi.

Za jakych podminek je mozné prodavat zajice konecnému spotrebiteli?
Zajice v kuzi v malém mnozstvi mize prodavat uzivatel honitby po prohlédnuti
proskolenou osobou.

Dne 15. 1. zjistil inspektor KVS, Ze podnik Véelka s.r.o. zpracovavajici med od
riuznych chovatel je zaregistrovan pod KVS. Nepozadal ji v§ak o schvaleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 22 odst. 1 pism. j) osoby, které jako podnikatelé ziskavaji, vyrabéji,
zpracovavaji, oSetiuji, bali, skladuji, pfepravuji a uvadéji na trh zivocisné produkty
(dale jen "zachézeji se zivociSnymi produkty") v podniku, zavodé€, popiipadé jiném
zafizeni, jez jsou pod statnim veterindrnim dozorem, maji v souladu s ptedpisy
Evropské unie odpovédnost za to, aby v jednotlivych fazich potravinového fetézce
nebyla ohrozena zdravotni nezavadnost Zivo¢isnych produktt. Jde-li o podnik, ktery
zpracovava a uvadi na trh med riiznych chovatelli, pozadat krajskou veterinarni spravu
o schvaleni a registraci podniku; jde-li o podnik, ktery zpracovava a uvadi na trh med
pochazejici vyhradné z vlastniho chovu véelstev, pozadat o registraci podniku.

Musi byt podnik registrovan a schvalen pod KVS, pokud by vyrabél pouze sviij med?
Musel by byt registrovan dle z. ¢. 166/1999 Sb. § 21 odst. 1 pism. j).

Dne 22. 3. odebiral inspektor KVS na jatkach vzorky z JUT skotu pred
zchlazenim. Ve dvou z deseti vzorku se prokazala piitomnost Salmonell.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) €. 2073/2005, o mikrobiologickych kritériich pro potraviny
Pt. | kap. 2 kritéria hygieny vyrobniho procesu odst. 2.1 maso a vyrobky z négj

2.1.3 Jate¢né upravena téla skotu, ovci, koz a konovitych — Salmonella nesmi byt
zjiSténa na vySetfovaném misté jateCné upraveného téla.

Jaké jsou limity pro Salmonelly v JUT skotu? Doslo zde k jejich poruseni?

Dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 2073/2005 nesmi byt Salmonella zjisténa na vySetfovaném
miste jate¢né upraveného téla.
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KAPITOLA 5 - RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKS:(CH Ple{iKLvAlv)IoJ Z OBLASTI
ZACHAZENI S ODPADY A VEDLEJSIMI ZIVOCISNYMI PRODUKTY

1. Dne 5. S. zjistil inspektor KVS, Ze pani Pokorna zakopala na své zahradé za
domem miniprasitko Pepu, které ji pred tydnem uhynulo. Miniprasiatko
zahrabala do hloubky 50 cm a misto oznacila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 4 nerozhodla-li Statni veterinarni sprava z nakazovych davodu jinak,
muze chovatel sam na vlastnim pozemku neSkodné odstranit kadaver zvifete v
zdgjmovém chovu, pokud tento kadaver nepochazi ze zvifete nalezejictho mezi
ptezvykavce nebo prasata, anebo ze zvifete nemocného nebezpecnou nikazou nebo
podezielého z této ndkazy. NeSkodnym odstranénim se v tomto pifipadé¢ rozumi
zahrabani na mist¢ vhodném z hlediska ochrany zdravi lidi a zvifat a ochrany
zivotniho prostfedi, a to do hloubky nejméné¢ 80 cm s pouzitim dezinfekénich
prostfedki. Kadéver koné v zajmovém chovu miize chovatel neskodné odstranit sam
na vlastnim pozemku jen se souhlasem krajské veterinarni spravy a za podminek ji
stanovenych; chovatel je déale povinen misto zahrabani kadéveru koné€ oznacit
zpusobem stanovenym provadécim pravnim predpisem a toto oznaceni zachovavat po
dobu 10 let.

Je mozné miniprasatko takto zahrabat na svéem pozemku?
Ne, z. ¢. 166/1999 Sb. zakazuje takovéto nakladani s kadaverem prasete.

Jsou dodrzeny pozadavky na zahrabani kadaveru zvirete vV zajmovém chovu?
Ne nejsou, kadaver musi byt zahraban na vhodném misté¢ do hloubky minimaln¢ 80
cm a musi byt pouzity desinfekéni prostiedky dle z. €. 166/1999 Sb.

2. Dne 9. 12. zjistil inspektor KVS, Ze pan Tuhy zakopal se svymi détmi v parku
uhynulé morce. Misto zakopani se v§ak nachazi pouze par metri od verejného
pitka.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 4 nerozhodla-1i Statni veterinarni sprava z nakazovych duvodu jinak,
muize chovatel sam na vlastnim pozemku neSkodné odstranit kadaver zvifete v
zdjmovém chovu, pokud tento kaddver nepochdzi ze zvifete naleZejiciho mezi
pfezvykavce nebo prasata, anebo ze zvifete nemocného nebezpe¢nou nakazou nebo
podezielého z této ndkazy. NeSkodnym odstranénim se v tomto piipadé¢ rozumi
zahrabani na mist¢ vhodném z hlediska ochrany zdravi lidi a zvifat a ochrany
zivotniho prostfedi, a to do hloubky nejméné¢ 80 cm s pouzitim dezinfek¢nich
prostiedkli. Kadaver koné¢ v zajmovém chovu mitize chovatel neSkodné odstranit sam
na vlastnim pozemku jen se souhlasem krajské veterinarni spravy a za podminek ji
stanovenych; chovatel je dale povinen misto zahrabani kadaveru koné oznacit
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zpusobem stanovenym provadécim pravnim piedpisem a toto oznaceni zachovavat po
dobu 10 let.

Je mozné sveé zajmové zvire takto zahrabat?

Ne, tohle neni vhodné misto z hlediska ochrany zdravi zvitat a lidi. Chovatel mutze
zahrabat kadéaver zvitete v z4jmovém chovu na vlastnim pozemku.

Jsou dodrzeny limity pro zahrabani kadaveru zvirete v zajmovém chovu?
Zalezi, jestli bylo zahrabano do hloubky minimalné 80 cm a byly pouzity desinfekéni
prostiedky dle z. €. 166/1999 Sb. § 40 odst. 4.

Dne 4. 3. zjistil inspektor KVS, Ze pan Sikovny nalezl na svém pozemku malého
uhynulého psa. Pan Sikovny se kadaveru zbavil tak, Ze ho na zahradé spalil.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 3 ten, komu nalezi nebo kdo spravuje misto nalezu vedlejsich
zivocisnych produktii, méa ohlasovaci povinnost podle odstavce 1 pism. a) v piipade,
ze neni zndm chovatel nebo osoba zachézejici se zivo€iSnymi produkty uvedend v
odstavei 1. V tomto piipadé¢ hradi naklady neSkodného odstranéni vedlejSiho
zivocisného produktu obec, v jejimz katastralnim izemi je misto nalezu.

Natizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢iSného piivodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spotiebé

HI. 1 kap. | odd. 4 ¢l. 8 pism. iii) material kategorie 1 zahrnuje tyto vedlejsi produkty
zivociSného ptvodu: jinych nez hospodaiskych a volné zijicich zvifat, zejména zvitat
v zajmovém chovu a zvitat chovanych v zoologickych zahradach a cirkusech.

Dopustil se pan Sikovny svym jedndnim pochybeni?

Ano, nélez kadaveru m¢l ohlasit na obec, kterd pak hradi likvidaci kadaveru, pokud se
nenajde majitel. Pokud by to byl jeho pes, mohl by ho zahrabat na vlastnim pozemku
s dodrzenim podminek ze z. ¢. 166/1999 Sbh. § 40 odst. 4. V opacném piipadé kadaver
zvitete v zajmovém chovu spadd do materialu kategorie 1 a musi byt
pfedan asana¢nim podniku k neSkodnému odstranéni.

Dne 18. 6. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Novika leZi za stodolou pét
mrtvych krav. Pan Novak uvedl, Ze jsou to kriavy uhynulé tento mésic a Ze vzdy
na konci mésice zavola na odvoz tél asanacni podnik.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 1 chovatelé a osoby zachazejici se zivo¢isnymi produkty jsou povinni
zajistit neSkodné odstranéni vedlejSich Zivoc¢iSnych produktl, které vzniknou v
souvislosti s jejich ¢innosti nebo v jejich zafizeni; to plati pfiméfené také pro
provozovatele letidt, piistavii a jinych mist vstupu do Ceské republiky, jde-li o
dovazené zivocisné produkty, popfipade jiné veterindrni zbozi, zabavené v souladu s
ptedpisy Evropské unie a urené k neSkodnému odstranéni, nebo o kuchynské odpady
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z dopravnich prostiedkii v mezinarodni piepravé. Neni-li stanoveno jinak, jsou
povinni:

a) hlasit neprodlen¢ vyskyt vedlejSich ZivociSnych produkti osobé, kterd provadi
jejich shromazd’'ovani (sbér) a ptepravu (svoz). OhlaSovaci povinnost nemé chovatel
nebo osoba zachazejici se zivocisSnymi produkty, pokud se s osobou, jiz byl povolen
vykon veterinarni asanacni Cinnosti, dohodla na pravidelném (turnusovém) svozu
vedlejsich zivocisnych produkti,

b) tridit, oznacovat, bezpecné ukladdat a podle potieby oSetrovat vedlejsi zivocisné
produkty do doby piepravy k neSkodnému odstranéni na mistech, s nimiz vyslovila
souhlas krajska veterinarni sprava, a to tak, aby nedochéazelo k jejich zcizeni, k
ohroZzeni zdravi lidi a zvifat nebo k poskozeni zivotniho prostiedi.

.....

Ne, porusuje tim z. ¢. 166/1999 Sb. § 40 odst. 1 pism. a) a b).

Miize pan Novdak hlasit vyskyt VZP vidy az na konci mésice?
Ne, dle z. & 166/1999 Sb. § 40 odst. 1 pism. a) se musi hlasit vyskyt VZP neprodleng
osobg¢, ktera provadi jejich sbér.

Dne 30. 8. zjistil inspektor KVS, Ze v Feznictvi pani Kulaté jsou ukladany odrezky
Z masa a kosti do priuhlednych plastovych pytliki. Pani Kulata uvadi, Ze nemusi
zrizovat Kkafilérni box, protoZe vSe bere domu psam.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 2 pism. a) chovatelé a osoby zachazejici se ZivociSnymi produkty, u
nepropustné, dobfe Cistitelné, dezinfikovatelné a uzaviratelné kafilerni boxy pro
kratkodobé ukladani vedlejSich zivociSnych produkti, cistit a dezinfikovat je po
kazdém vyprazdnéni.

Narizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivec¢isného pivodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spotirebé

Cl. 2 odst. 2 pism. i) toto nafizeni se nevztahuje na syrova krmiva pro zvifata v
z4djmovém chovu pochazejici z maloobchodnich prodejen, kde k bourdni a skladovani
dochazi pouze za Gcelem piimého prodeje spotiebiteli na misté.

Musi mit pani Kulata zrizeni kafilerni box?
Ne, v piipad¢ dodrzeni natizeni EP a R ¢. 1069/2009 ¢l. 2 odst. 2 pism. i).

Dne 17. 4. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach, kde jsou poraZeny ovce puivodem
ze Slovenska, davaji pracovnici jatek lebku, slezinu i ileum do bedny s 0znacenim
material kategorie 3.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Narizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001, o stanoveni pravidel pro prevenci, tlumeni a
eradikaci nékterych pienosnych spongiformnich encefalopatii
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Pi. V: Specifikovany rizikovy material, odst. 1 definice specifikovaného rizikového
materiadlu: Nasledujici tkdné se pokladaji za specifikovany rizikovy material, pokud
byly ziskany ze zvifat pochazejicich z ¢lenského statu nebo tfeti zemée nebo nekteré z
jejich oblasti s kontrolovanym nebo neuré¢enym rizikem vyskytu BSE:

b) pokud jde o ovce a kozy, lebka v¢etné mozku a o¢i a micha zvitat, ktera jsou starsi
12 mésict nebo kterd maji v dasnich profezany trvaly fezdk nebo ktera jsou starsi 12
meésic podle odhadu metodou schvalenou pfisluSnym orgénem clenského statu
porazky.

Narizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢isného puvodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spotirebé

Cl. 8 material kategorie 1 zahrnuje tyto vedlejsi produkty Zivo&isného ptivodu: pism.
b) tento material: bod i) specifikovany rizikovy material a bodii) cela téla mrtvych
zvitat nebo jejich ¢asti, které v dob& neSkodného odstranéni obsahuji specifikovany
rizikovy material.

Jedna se v tomto pripadé o specifikovany rizikovy material?
Pouze lebka ovci starSich 12 mésict patii do specifikovaného rizikového materialu dle
nafizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001 a méla by byt ulozena do kafilerniho boxu pro
material kategorie 1 dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009.

Do jaké kategorie byste tyto VZP zaradili?

Lebka ze zvifat starSich 12 mésict patii do specifikovaného rizikového materialu —
material kategorie 1. Slezina a ileum patii do materialu kategorie 3 z ovci porazenych
na jatkach pro lidskou spotfebu. Pokud by lebka i slezina a ileum byly dohromady,
pak vse patii do materialu kategorie 1.

Lisily by se néjak VZP, pokud by ovce pochdzely z jiného statu?
Ne, protoZe jen u nakazy BSE se fesi status zemi z pohledu rizikovosti; u ostatnich
TSE ne.

Dne 16. 8. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach byly porazeny kravy z Rumunska
staré 2 roky. Tyto kravy vSak nebyly vySetfeny na BSE.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska €. 309/2011 Sb., o stanoveni podminek vySetfovani skotu na BSE
V ramci prohlidky jateénych zvifat a masa

§ 1 odst. 2 v ramci prohlidky jateénych zvifat a masa se na bovinni spongiformni
encefalopatii vySetfuje skot star§i 30 mésicli narozeny ve statech nebo na uzemich
neuvedenych v piiloze k této vyhldSce — Rumunsko zde neni uvedeno.

Je povinnost tento skot vySetiovat na BSE?
Ne, protoZe jde o kravy staré 24 mésicu.

Jaky bude z téchto krav specifikovany rizikovy material?
Dle rozhodnuti Komise ¢. 453/2007, kterym se stanovi status BSE ¢lenskych statd
nebo tietich zemi nebo jejich oblasti vzhledem k riziku vyskytu BSE, je Rumunsko
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zem¢é se zanedbatelnym rizikem vyskytu BSE, takZze specifikovany rizikovym
materialem pokud jde o skot, bude dle natizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001 dle pism. i)
lebka kromé dolni Celisti, ale véetné mozku a oéi, a micha zvifat starSich nez 12
meésicu.

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS, Ze kafilérni box na jatkiach s materidlem
kategorie 3 ma Sedou barvu a modry Stitek s napisem ,,Ur¢eno ke krmeni zviiat“.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska €. 94/2010 Sb., o nékterych veterinarnich a hygienickych pozadavcich
na prepravu a zpracovani vedlejsSich ZivociSnych produkti

Dle § 2 odst. 1 pism. c) obaly, nadoby nebo vozidla, ur¢ena ke shromazd’ovani (sbéru)
nebo k prepravé materidlll kategorie 3, se oznacuji zelenou barvou s vysokym
obsahem modr¢, aby bylo zajisténo zietelné odliseni od ostatnich barev.

Narizeni Komise (EU) ¢. 142/2011, kterym se provadi narizeni Evropského
parlamentu a R (ES) ¢ 1069/2009 o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢isného ptivodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spotiebé

Pt. VIII kap. Il odst. 2 pism. b) béhem ptepravy a skladovani musi etiketa pfipojena k
obalu, nadobé nebo vozidlu: na obalu, nadobé nebo vozidle, podle toho, co je pouzito,
viditelné a Citeln¢ uvadeét v pripadé materialu kategorie 3 slova ,,neni uréeno k lidské
spotfebe*.

Je toto slovni oznaceni materidalu 3. kategorie?
Ne, dle natizeni Komise (EU) ¢. 142/2011 ma byt oznaceni kategorie 3 ,,neni ur¢eno
k lidské spotiebe™.

Je barva tohoto kafilerniho boxu spravna?
Ano, pokud ma zeleny stitek s vysokym obsahem modré dle v. ¢. 94/2010 Sb.

Dne 15. 2. zjistil inspektor KVS, Ze v asananim podniku Agero s.r.o. se
zpracovava material 1. kategorie tak, Ze se pfeméni na bioplyn.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty ZivociSného piivodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spoti‘ebé

HI. 1 kap. 11 odd. 2 ¢l. 12 neskodné odstranéni a pouziti materialu kategorie 1

Je mozné takto zpracovat material 1. kategorie?
Ne, takto je mozné dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009 zpracovat pouze material
kategorie 2 a 3.

Jaké jsou podminky, pri kterych se provadi tlakova sterilizace?

Dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009 kap. | odd. 1 ¢l. 3 se pro Gcely tohoto nafizeni
rozumi ,tlakovou sterilizaci* zpracovani vedlejSich produkt zivocisného ptivodu po
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10.

11.

snizeni velikosti ¢astic na 50 mm nebo méné, pii teploté jadra vyssi nez 133 °C po
dobu alesponl 20 minut bez pteruseni za absolutniho tlaku alespon 3 bary.

Dne 6. 9. zjistil inspektor KVS, Ze na jatkach, kde jsou poraZena telata z Irska,
davaji pracovnici jatek lebku, mandle, tenké a tlusté stievo, slepé stievo a okruzi
do materialu 1. kategorie.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) €. 999/2001, o stanoveni pravidel pro prevenci, tlumeni a
eradikaci nékterych prenosnych spongiformnich encefalopatii

Pt. V specifikovany rizikovy material

Rozhodnuti Komise €. 453/2007, kterym se stanovi staitu BSE ¢lenskych stati
nebo tretich zemi nebo jejich oblasti vzhledem k riziku vyskytu BSE

Pt. 11 ¢ast B: zemé nebo oblasti s kontrolovanym rizikem vyskytu BSE — Irsko

Do zemi s jakym rizikem BSE patri Irsko?
Irsko patii dle rozhodnuti Komise ¢. 453/2007 do zemi s kontrolovanym rizikem BSE.

Co bude v tomto pripade specifikovanym rizikovym materialem?

Irsko je zemé skontrolovanym rizikem BSE, takze specifikovany rizikovym
materialem pokud jde o skot, bude dle natizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001:

1) lebka kromé dolni Celisti, ale v€etné¢ mozku a o¢i, a micha zvifat starSich nez 12
meésict

i1) patet krom¢ ocasnich obratlli, trnovych a pfiénych vybézka krénich, hrudnich a
bedernich obratlil a stfedového hiebene kiizové kosti a kiidel kiizové kosti, avSak
vcetné misnich nervovych uzlin zvifat starSich 30 mésicu,

1i1) mandle, posledni ¢tyfi metry tenkého stieva, slepé stievo a okruzi zvitat jakéhokoli
stari

— zde se jedna o telata, lebka kromé dolni Celisti, ale v€etné mozku a oc¢i, a micha

bude SRM pouze pokud by telata byla star$i 12 mésict

— mandle, posledni ¢tyfi metry tenkého stieva, slepé stievo a okruzi je povaZzovano za
SRM

— zbytek tenkého stfeva a tlusté stftevo neni povaZzovano za SRM

— pokud by bylo v$e dohromady, jednalo by se o material kategorie 1.

Dne 23. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu panu Audyho byla nucené poraZena
téileta krava piivodem z Ceské republiky, aviak nebyla vySetfena na BSE.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska €. 309/2011 Sb., o stanoveni podminek vySetfovani skotu na BSE
V ramci prohlidky jateénych zvifat a masa

Dle § 2 odst. 2 v ramci prohlidky jatecnych zvifat a masa, jde-li o zvifata nucené
porazena mimo jatky, nebo zvifata, u nichz byly pfi prohlidce pied porazkou
pozorovany klinické ptiznaky ndkazy, se na bovinni spongiformni encefalopatii
vysetiuje:
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12.

a) skot star§i 24 mésicti narozeny v Ceské republice nebo ve statech neuvedenych v
ptiloze k této vyhlasce nebo na tizemich neuvedenych v ptiloze k této vyhlasce, nebo
b) skot starsi 48 mésicl narozeny v ¢lenském staté Evropské unie uvedeném v piiloze
k této vyhlasce nebo na izemi uvedeném v piiloze k této vyhlasce, s vyjimkou Ceské
republiky.

Mousi byt tento skot vysetreny na BSE?

Ano, tento skot musi byt dle v. €. 309/2011 Sb. vysetien na BSE. Jedna se o skot starsi
24 mésict pavodem z Ceské republiky, ktery byl nucené porazen — doslo zde
k pochybeni.

Co z této kravy bude specifikovanym rizikovym materidlem?

Ceska republika je dle rozhodnuti Komise &. 453/2007 zemé se zanedbatelnym
rizikem vyskytu BSE, proto bude SRM dle natizeni EP a R (ES) ¢. 999/2001 pf.
V pism. a) bod i) pokud jde o skot lebka kromé& dolni ¢elisti, ale véetné mozku a o¢i, a
micha zvitat starSich nez 12 mésict.

Dne 15. 6. zjistil inspektor KVS, Ze asana¢ni podnik vyrabi krmiva pro psy a
kocky v utulcich z prasat usmrcenych z diivodu zamezeni Sifeni afrického moru
prasat. Pro tuto ¢innost avS§ak nemaji povoleni od KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Natizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢isného pivodu a ziskané produkty, které nejsou urcéeny k lidské
spoti‘ebé

HI. I kap. II odd. 3 ¢l. 18 odst. 1 pism. g) odchylné€ od ¢lanka 13 a 14 muze piislusny
organ povolit za podminek, které¢ zajisti zvladani rizik pro zdravi lidi a zvifat, sbér a
pouzivani materialu kategorie 2 za piedpokladu, Ze pochéazi ze zvitat, kterd nebyla
usmrcena ani neuhynula v dasledku vyskytu nebo podezieni na vyskyt onemocnéni
prenosného na ¢loveéka nebo zvifata a materialu kategorie 3 ke krmeni psii a kocek
Vv ttulcich.

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 39 odst. 2 veterinarni asana¢ni ¢innosti uvedené v odstavci 1 1ze vykonavat jen
na zaklad¢ povoleni Statni veterinarni spravy.

Dle § 50 odst. 2 UVS vyda povoleni k provozovani asanaéniho podniku osobg, ktera
spliiuje predpoklady uvedené v odstavci 1.

O material jaké kategorie se jedna?
Jde o material kategorie 2 dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009 ¢l. 9 pism. fbod 1).

Je mozné z techto usmrcenych prasat vyrabét krmivo?
Ano, za dodrzeni ¢l. 18. natizeni EP a R ¢. 1069/2009.

Je Vv tomto pripadé potieba povoleni od KVS?
Ano, pro tuto ¢innost musi mit asana¢ni podnik povoleni od SVS podle z. ¢. 166/1999
Sb. § 39.
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14.

Dne 9. 11. zjistil inspektor KVS pri kontrole, Ze je prepravovan material 1.
kategorie, ktery doprovazi obchodni doklad, ve kterém neni uvedeno mnoZzstvi
materialu, které je pfepravovano.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢isného piivodu a ziskané produkty, které nejsou urceny k lidské
spoti‘ebé

HI. Il kap. | odd. 1 ¢l. 21 sbér, identifikace kategorie a pieprava odst. 3 obchodni
doklady a veterinarni osvédceni, které doprovazeji vedlejsi produkty zivocisného
puvodu nebo ziskané produkty béhem ptepravy, musi obsahovat alespon informace o
puvodu, mistu ureni a mnozstvi téchto produktd, jejich popis a jejich oznaceni,
jestlize je takové oznaceni timto nafizenim vyzadovano.

Je potieba mit k prepravé VZP obchodni doklad nebo jiny dokument?
Ano je potieba mit obchodni doklad a veterinarni osvédceni dle natizeni EP a R (ES)
¢. 1069/2009.

Pokud ano, musi byt uvedeno v téchto dokladech mnozstvi prepravovaného materialu?
Ano, v dokladech musi byt pii pfepravé uvedeno i mnozstvi VZP dle nafizeni EP a R
(ES) ¢. 1069/2009.

Dne 9. 10. zjistil inspektor KVS, Ze pani Pokorna zakopala na svém pozemku
svého uhynulého tygra Tondu. Dal§im Setfenim bylo zjiSténo, Ze ho zakopala do
hloubky 80 cm, pouzila desinfek¢ni prostredky a misto oznadila.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 40 odst. 4 nerozhodla-li Statni veterinarni sprava z nakazovych divodi jinak,
muze chovatel sam na vlastnim pozemku neSkodné odstranit kadaver zvifete v
zdgjmovém chovu, pokud tento kadaver nepochazi ze zvifete nalezejictho mezi
piezvykavce nebo prasata, anebo ze zvifete nemocného nebezpecnou nakazou nebo
podezielého z této nédkazy. NeSkodnym odstranénim se v tomto piipadé¢ rozumi
zahrabani na mist¢ vhodném z hlediska ochrany zdravi lidi a zvifat a ochrany
zivotniho prostfedi, a to do hloubky nejméné¢ 80 cm s pouzitim dezinfekénich
prostfedkii. Kadaver kon€ v zdjmovém chovu mulze chovatel neskodné odstranit sdm
na vlastnim pozemku jen se souhlasem krajské veterinarni spravy a za podminek ji
stanovenych; chovatel je dale povinen misto zahrabani kaddveru koné oznacit
zpiisobem stanovenym provadécim pravnim piedpisem a toto oznaeni zachovavat po
dobu 10 let.

Je mozné tygra takto zahrabat na svéem pozemku?
Ano, jedna se o zvife v zdjmovém chovu (a neni to pfezvykavec ani prase).

Jsou dodrzeny pozadavky na zahrabani zvirete V zajmovém chovu?
Ano, pani Pokornd zakopala tygra na svém pozemku do pozadované hloubky
s pouzitim desinfekénich prostiedku dle z. ¢. 166/1999 Sb. a bylo-li to vhodné misto.
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15. Dne 19. 6. zjistil inspektor KVS, Ze panu Ukrutnému uhynula minuly tyden
kocka. Ten se ji zbavil tak, Ze ji vyhodil na prilehlou skladku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢ 1069/2009, o hygienickych pravidlech pro vedlejsi
produkty Zivo¢isného piivodu a ziskané produkty, které nejsou urcéeny k lidské
spoti‘ebé

HI. T odd. 2 ¢l. 8 material kategorie 1 zahrnuje tyto vedlejsi produkty zivocisného
puvodu: bod iii) jinych nez hospodaiskych a volné zijicich zvifat, zejména zvitat v
z4jmovém chovu a zvitat chovanych v zoologickych zahradéch a cirkusech.

HI. 1 odd. 2 ¢l. 12 neskodné odstranéni a pouziti materialu kategorie 1

Muze pan Ukrutny takto nalozZit s kadaverem zvirete?
Ne, nemize, jedna se o poruseni nafizeni EP a R (ES) ¢. 1069/2009.

Do které kategorie VZP patii uhynulé zajmové zviie?
Do materialu kategorie 1 dle natizeni EP a R (ES) ¢. 1069/20009.

Jakym zpusobem je mozné likvidovat kadaver zviiete v zdajmovém chovu?

Pan Ukrutny by mohl kadaver zahrabat na svém pozemku dle § 40 odst. 4 z. ¢.
166/1999 Sb. Jinak se jedna o material kategorie 1 a musi byt zlikvidovan dle nafizeni
EPaR (ES) ¢. 1069/2009 ¢l. 12.
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KAPITOLA 6 — RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRiKLApU Z
OBLASTI OZNACOVANI A EVIDENCE ZVIRAT

1. Dne 5. 6. zjistil inspektor KVS, Ze na farmé pana Kone¢ného nejsou jeho zubfi
nijak oznaceni. Pan Konecny tvrdi, Ze jeho zvirata neopustila hospodarstvi a
proto jesté nemuseji byt oznacena.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodarskych zviirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakoni

Dle § 1 odst. 1 pism. ) tento zakon zapracovava prtislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na pfimo pouzitelné piedpisy Evropské unie upravuje oznacovani turd,
koni a oslu a jejich kiizenct, prasat, ovci, koz a bézcl a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznacovana zvirata").

Dle § 2 odst. 1 pism. b) pro ucely tohoto z. se rozumi tury pod¢eled Bovinae
zahrnujici rody zubr, buvol a tur, s vyjimkou voln¢ zijicich zivocichd.

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 10 odst. 1 tufi se oznacuji dvéma plastovymi usnimi znamkami.

Dle § 10 odst. 2 kazdé tele musi byt do 20 dni po narozeni trvale ozna¢eno dvéma
plastovymi uSnimi zndmkami, po jedné v kazdém uchu, a do této doby chovatel musi
zabezpecit, aby bylo mozné zjistit jeho totoznost. Zvife vSak nesmi opustit
hospodafstvi, ve kterém se narodilo, pfed ozna¢enim podle odstavce 1.

Patvi zubri mezi oznacovana zvirata?
Ano, patii dle z. ¢. 154/2000 Sb.

Pokud ano, jak a do kdy maji byt zubri oznaceni?
Tufi se oznacuji dle v. ¢. 136/2004 Sb. dvéma plastovymi usnimi znamkami do 20 dni
po narozeni, zalezi na véku zubri.

2. Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS v chovu pani Jurné, Ze dva jeji koné plemene
moravsky teplokrevnik jsou oznaceni slovnim grafickym popisem a vyZehem, ale
chybi jim elektronicky identifikator.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ziakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakonii

Dle § 1 odst. 1 pism. C) tento zakon zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na pfimo pouZzitelné predpisy Evropské unie upravuje oznacovani turd,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a béZcl a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznaCovana zvitata").
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Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

Dle § 13 odst. 1 plemenni koné¢ se oznacuji zptisoby uvedenymi v jednotlivych fadech
plemennych knih koni, a to:

a) slovnim a grafickym popisem a elektronickym identifikatorem, nebo

b) slovnim a grafickym popisem, elektronickym identifikatorem a vyzehem, a to v
ptipadé, kdy tento vyzeh bude uveden v pfislusném fadu plemenné knihy koni.

Dle § 13 odst. 2 u plemennych koni plemen starokladrubsky kin, lipicky kan, Shagya-
arab, norik, slezsky norik, ¢eskomoravsky belgicky kin a moravsky teplokrevnik lze
oznacovani provadet

a) postupem uvedenym v odstavci 1, nebo b) slovnim a grafickym popisem a
vyzehem, a to v pfipad¢, kdy tento zpiisob oznaCovani bude uveden v pfislusném fadu
plemenné knihy koni.

Dle §13 odst. 4 kazdé hiibé koné&, osla a jejich kiizencii se oznacuje tak, aby byl
prikaz koné vydan pted opusténim hospodafstvi, ve kterém se hiibé narodilo, s
vyjimkou ptipadl, kdy se takovy presun uskute¢ni v souladu s nafizenim Komise
(EV) 2015/262, nejpozdéji do 12 mésict od data narozeni.

Jak maji byt tito koné oznaceni a do kdy?

Moravsky teplokrevnik patii do vybranych sedmi plemen koni, u kterych postaci
oznaceni slovnim a grafickym popisem a vyzehem, takZze nemuseji mit elektronicky
identifikator dle v. ¢. 136/2004 Sb. Kazd¢é htibé se oznacuje tak, aby byl prikaz koné
vydan pted opusténim hospodafstvi, ve kterém se hiibé narodilo, nejpozdé€ji do 12
mésict od data narozeni.

Jak se oznacuji neplemenni koné, osli a jejich kiizenci?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. odst. 3 koné neregistrovani v plemenné knize, osli a jejich
kiiZenci se oznacuji slovnim a grafickym popisem a elektronickym identifikatorem v
souladu s natizenim Komise (EU) 2015/262 11b).

Dne 29. 10. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu pana Hrubého, Ze jeho 120
kriit, které chova pro produkci nasadovych vajec, neni nijak oznaceno.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodaiskych zvirat a
0 zméné nékterych souvisejicich zakonii

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava ptislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné ptedpisy Evropské unie upravuje oznacovani turd,
koni a osll a jejich kifizenct, prasat, ovci, koz a bézci a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznaCovana zvirata").

Patri kruty mezi oznacovana zvirata?

Ne, dle z. ¢. 154/200 Sb. kriity nejsou oznacovana zvirata a neni u nich tedy potieba
zadné oznaceni.

Musi byt toto hospodarstvi zaevidovano?
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Ano, hospodatstvi musi byt zaevidovano dle § 23 z. ¢. 154/2000 Sb. odst. 1 pism. a)
chovatelé evidovanych zvitat, u dritbeze chovatelé¢ nejméné 500 kusti na hospodarstvi,
u driibeze chovatelé nejméné 100 kusti na hospodatstvi s produkci nasadovych vajec a
u kura domaciho téz hejna nosnic pro produkci konzumnich vajec uvadénych na trh, s
vyjimkou chovateli plemennych ryb a chovateli zivocichii pochazejicich z
akvakultury, jsou povinni evidovat u povétené osoby vSechna sva hospodafstvi spolu s
identifikacnimi udaji o své osob¢ a identifikacnimi udaji o zakonném zastupci, je-li
chovatelem nezletild osoba, a veskeré zmény nastalé po dni zaevidovani v rozsahu,
zpusobem a v terminech stanovenych vyhlaskou.

Dne 15. 3. zjistil inspektor KVS p¥ri kontrole v hospodarstvi manZeli Surovych,
Ze dojnice jsou oznacovany uSnimi znamkami, které jsou doplnény o poznamky
chovatele. Na znamku v levém uchu si vidy pi§i jméno a na znamku Vv pravém
uchu datum oteleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakoni

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava ptislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné ptredpisy Evropské unie upravuje oznafovani turt,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézcl a zvéfe ve farmovém chovu
(dale jen "oznaCovand zvirata").

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 11 odst. 1 pro oznacovani turit se pouzivaji plastové usni znamky typu A nebo
kombinace typu A a typu B. Plastov4 usni zndmka se skldda ze dvou casti, které jsou
spojeny trvale uzamykatelnym trnem, ktery je soucésti jedné Casti; ob¢ Casti plastové
usni zndmky typu A musi byt vysoké nejméné 45 mm, Siroké nejméné 55 mm a vySka
alfanumerickych znakti na nich uvedenych musi byt nejméné 5 mm.

Dle § 11 odst. 2 pism. a) ob¢ casti plastové usni znamky musi obsahovat identifikac¢ni
¢islo zvitete, b) kod prislusného tradu.

Dle § 11 odst. 3 na oznaceni jednoho ucha se vzdy pouZije plastova usSni znamka typu
A, ktera obsahuje pouze udaje uvedené v odstavci 2; oznaceni jinymi ¢i ruéné psanymi
alfanumerickymi znaky je nepiipustné

Dle § 11 odst. 4 na oznaceni druhého ucha se pouZije plastova usni zndmka typu A
nebo typu B.

Dle § 11 odst. 5 usni zndmky pouZivané na oznaceni druhého ucha mohou vedle udaji
uvedenych v odstavci 2 obsahovat i zdznamy chovatele, a to na licové i rubové strané,
pokud neni porusena citelnost udajii uvedenych v odstavci 2.

Jak a do kdy se oznacuji dojnice?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 10 odst. 1 se tufi oznacuji dvéma plastovymi uSnimi
znamkami a odst. 2 kazdé tele musi byt do 20 dni po narozeni trvale oznaceno dvéma
plastovymi uSnimi zndmkami, po jedné v kazdém uchu, a do této doby chovatel musi
zabezpecit, aby bylo moZné zjistit jeho totoZnost. Zvife vSak nesmi opustit
hospodaftstvi, ve kterém se narodilo, ptfed ozna¢enim podle odstavce 1.
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Je mozné psat na usni znamky poznamky chovatele?

Ano, dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 11 je mozné psat na usni znamky pro skot typu B
poznamky chovatele, pokud neni naruSena citelnost povinnych udaji — doslo zde
k pochybeni, druha plastova usni znamka musi byt typu A, na kterou neni mozné psat

poznamky chovatele.

Dne 8. 12. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Novaka jsou tritydenni selata,
ktera nejsou nijak oznacena. Dal§im Setfenim bylo zjiSténo, Ze pan Novak selata
koupil i s prasnici od kamarada, ktery bydli ve vedlejsi vesnici.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodaiskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakont

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava ptislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné piedpisy Evropské unie upravuje oznacovani turt,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézch a zvéfe ve farmovém chovu
(dale jen "oznaCovand zvitata").

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 18 odst. 1 prasata se oznacuji tetovanim nebo usni znamkou.

Dle § 18 odst. 2 kazdé prase, jehoz oznacovani je chovatel povinen podle § 22
zékona zajistit, musi byt oznaceno tetovanim do levého ucha nebo tetovanim na levou
stranu téla anebo usni zndmkou do levého ucha, a to pfed odstavenim. V piipadé
premisténi prasnice se selaty na jiné hospodarstvi se sele oznacuje pied opusténim
hospodafstvi, ve kterém se narodilo.

Jakym zpiisobem se oznacuji prasata?
Prasata se dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 18 oznacuji tetovanim do levého ucha nebo na
levou stranu téla nebo usni znamkou do levého ucha.

Do kdy se prasata oznacuji?

Prasata se dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 18 oznacuji pied odstavenim a v ptipadé premisténi
prasnice se selaty na jiné hospodafstvi se selata oznacuji pred opusténim hospodafstvi,
ve kterém se narodila.

Dne 4. 4. zjistil inspektor KVS v chovu pani Stackové, Ze jeji farmové chovana
divoka prasata jsou oznacena jednou plastovou usni znamkou v levém uchu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodaiskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakonii

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na pfimo pouzitelné predpisy Evropské unie upravuje oznacovani turt,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézch a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznacovana zvitata").
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Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

§ 27a odst. 1 a 2 Zptisob a termin oznacovani jelenovitych a muflonti ve farmovém
chovu: jelenoviti a mufloni ve farmovém chovu (dale jen ,,jelenoviti a mufloni®) se
oznacuji jednou plastovou usni znamkou. Kazdy jelenovity nebo muflon, véetné kust
porazenych na hospodafrstvi, musi byt oznacen pied opusténim hospodaistvi, v némz
se narodil.

Patri tato divoka prasata mezi oznacovana zvirata? Jestli ano, jak se oznacuji?

Dle z. ¢. 154/2000 Sb. je farmova zvéf oznaCovana, dle v. ¢. 136/2004 Sb. se
Z farmové zvéte oznacuji pouze jelenoviti a mufloni, takze farmoveé chovana divoka
prasata nemuseji byt nijak oznacena.

Patri tato divokd prasata mezi evidovand zvirata? Pokud ano, jak se tato evidence
vede?

Ano, jedna se o evidovana zvifata dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 60 odst. 1 pro kazdé
hospodaistvi jelenovitych, mufloni a prasat divokych ve farmovém chovu vede
chovatel registr zvéie v hospodafstvi, a to pisemné na formulafich, které mu poskytuje
povétena osoba, nebo formou pocitacové databaze (§ 32) a dle odst. 2 pro kazdy druh

zveéte ve farmovém chovu se vede registr zveéfe v hospodarstvi samostatne.

Dne 31. 1. zjistil inspektor KVS, Ze z chovu pana Tichého byly minuly tyden
ukradeny dvé kravy. Pan Tichy kradeZ oznamil na policii, ale nenahlasil to na
KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

Dle § 35 odst. 1 pism. d) kazdy chovatel pifedava povétené osobé tidaje o narozeni
zvifete, a to jde-li o tury, datum oznaceni; pokud k oznaceni zvifete doslo do 72 hodin
po jeho narozeni a hlaSeni o narozeni zvitat, jejich thynu, ztraté, utraceni a pfemisténi
je zaslano do 7 dnii ode dne narozeni, datum oznaceni nemusi byt uvedeno.

Dle § 35 odst. 2 kazdy chovatel, s vyjimkou chovatele chovajiciho ovci nebo kozu na
docasném hospodafstvi, obchodnik, provozovatel jatek, shromazdovaciho stiediska,
uzivatelského zatizeni nebo asanacni podnik predavéa povérené osob€ udaje o uhynu,
ztraté, utraceni a premisténi zvifete, a to

a) registracni ¢islo,

b) identifikacni ¢islo zvitete,

¢) datum, kdy k pfemisténi, thynu, ztraté nebo utraceni zvitete doslo,

d) datum domaéci porazky,

e) registraéni ¢islo hospodafstvi, provozovny jatek, obchodnika, shromazd’ovaciho
sttediska, uzivatelského zatizeni nebo provozovny asana¢niho podniku, odkud nebo
kam bylo zvife pfemisténo,
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f) jde-1i o skot, idaj o kastraci samce, nebo o zmetani po 7 mésicich biezosti nebo
porodu mrtvé narozeného telete a datum této udalosti, dale zménu systému chovu z
hlediska produkce mléka u zvitrat samiciho pohlavi.

Je povinnost hlasit tuto uddlost? Pokud ano, komu se to hlasi a do kdy?
Ano, je povinnost tuto skutecnost ohlasit do 7 dnti povétené osobé¢ a kradez ohlasit na
policii CR.

Dne 22. 3. zjistil inspektor KVS v chovu pana Tué¢ného, Ze jedna jeho ovce neni
oznacena uSnimi znamkami, ale tetovanim na spodni ¢asti ocasu. Tato ovce neni
urcena pro obchodovani v ramci EU.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakoni

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava ptislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné ptredpisy Evropské unie upravuje oznacovani turt,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézcl a zvéfe ve farmovém chovu
(dale jen "oznaCovand zvirata").

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznafovani zviiat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 22 odst. 1 kazda ovce nebo koza musi byt nejpozdéji do 6 mésicli od narozeni,
vzdy vSak pred tim, nez opusti hospodaistvi, kde se narodila, oznacena v souladu s
pfimo pouzitelnym piedpisem Evropské unie o stanoveni systému a evidence ovci a
koz dvéma identifikacnimi prostiedky.

Dle § 22 odst. 5 ovce a kozy bez usnich boltct nebo s velmi kratkymi usnimi boltcli,
které nejsou urcené pro obchodovani v ramci Evropské unie, se oznacuji na spodni
srsti neobrostlé Casti ocasu tetovanim, které obsahuje identifikaéni ¢islo zvitete bez
alfabetického oznaceni zemé ptivodu ,,CZ* a bez posledniho troj¢isli.

Je mozno ovci takto oznacit?

Ano, dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 22 takto miiZze byt oznacena ovce nebo koza bez usnich
boltclh nebo s velmi kratkymi uSnimi boltci a kterd neni urcena pro obchodovani
vV ramci EU — musi se doSetfit, zda se jedna o tento piipad.

Jak se oznacuji ovce, které jsou urceny k obchodovani v ramci EU?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 22 odst. 2 zvifata, ktera jsou uréena pro obchodovani v ramci
Evropské unie, musi byt v souladu s pfimo pouzitelnym ptedpisem Evropské unie o
stanoveni systému a evidence ovci a koz oznacena elektronickym identifikatorem ve
form¢ bachorového bolusového odpovidace nebo elektronické uSni znadmky v
kombinaci s plastovou usni zndmkou nebo znackou na spénce.

Jak se oznacuji ovce, které nejsou urceny k obchodovani v ramci EU?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 22 odst. 3 pism. a) zvifata, ktera nejsou uréena pro
obchodovani v ramci Evropské unie, musi byt v souladu s pfimo pouZitelnym
pfedpisem Evropské unie o stanoveni systému a evidence ovci a koz oznacena
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plastovou usni znamkou v kombinaci s druhou plastovou usni znamkou nebo znackou
na spénce nebo elektronickym identifikatorem ve formé elektronické znacky na
spénce, nebo b) identifikaénimi prostfedky podle odstavce 2.

Dne 1. 7. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pani Nové jsou chovani pStrosi
dvouprsti, ktefi jsou oznaceni znackou na béhaku. Dal$im Setfenim bylo zjiSténo,
Ze tyto p§trosy koupila pani Nova p¥ed tiemi dny ve Svycarsku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodaiskych zviirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakoni

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava prtislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na pfimo pouzitelné ptredpisy Evropské unie upravuje oznaCovani turd,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézcl a zvéfe ve farmovém chovu
(dale jen "oznaCovand zvirata").

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 27 odst. 1 bé&zci ptemisténi z jinych ¢lenskych statii nebo dovezeni ze ttetich
zemi se oznacuji zpisobem uvedenym v § 25 a 26 do 72 hodin ode dne ptichodu do
mista urceni, s vyjimkou bézcli dovezenych k ucasti na svodu zvirat.

Dle § 27 odst. 2 pokud dojde k dalSimu pfemisténi bézcti dovezenych k ucasti na
svodu zvifat na jiné hospodarstvi, oznacuji se tito bézci zplisobem uvedenym v §
25a26 do 72 hodin ode dne pfichodu do mista uréeni nebo ode dne pohranic¢ni
veterinarni kontroly.

Jak se oznacuji pstrosi dle v. ¢. 136/2004? Je toto oznaceni spravné?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 25 odst. 1 béZci se oznacuji jednou plastovou znamkou a § 25
odst. 2 pism. a) kazdy béZec, véetné kust porazenych na hospodafstvi, musi byt
oznacen pied opusténim hospodarstvi, v némz se vylihnul, a to u pstrosa dvouprstého
a nandu pampového zndmkou vpichnutou do pravé kiidelni fasy — pani Nova
ptivezla pstrosy z jiného €lenského statu a méla 72 hodin na to, aby je pfeznacila dle
V. €. 136/2004 Sb., pokud jiz uplynulo 72 hodin, porusila uvedenou povinnost.

Jaké oznaceni bychom pouzili pro emu hnédého?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 25 odst. 1 pism. b) bé&Zci se oznacéuji jednou plastovou
znamkou a odst. 2 kazdy béZec, vetné kust porazenych na hospodaistvi, musi byt
oznacen pied opuSténim hospodafstvi, v némz se vylihnul, a to u emu hnédého
znamkou vpichnutou do kiize §ije v dolni ¢asti krku.

Dne 19. 6. zjistil inspektor KVS, Ze pan Chytry nedoloZil pro jednu ze svych krav
privodni list skotu. Chovatel uvedl, Ze ho bohuZel ztratil, proto pied tydnem
pozadal osobu povérenou vedenim ustiedni evidence o vystaveni jeho duplikatu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zviirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakonu
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Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava piislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné predpisy Evropské unie upravuje oznacovani turd,
koni a oslu a jejich kiizenct, prasat, ovci, koz a bézcl a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznacovana zvirata").

Dle § 23 odst. 4 pism. d) chovatelé koni a osli a jejich kiizenct a chovatelé turl jsou
dale povinni, dojde-li ke ztraté nebo zniceni prikazu koné¢ nebo privodniho listu
skotu, vyzadat si od povérené osoby neprodlené vystaveni duplikatu prikazu koné,
nahradniho prikazu koné¢ nebo privodniho listu skotu.

Dle § 23c odst. 2 pism. e) povéfena osoba je povinna vést prikaznou evidenci o
pridélovani identifikacnich c¢isel a identifikacnich prostfedkti a jejich duplikati, o
oznacovani koni a osli a jejich kfizencl, o potfizeni udajii a jejich opravach a o
vydéavani pravodnich listd skotu a prikazt koni a jejich duplikata.

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zviiat a
jejich evidence a evidence hospodaistvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 39 odst. 12 dojde-li ke ztraté nebo znieni privodniho listu skotu, oznami
chovatel, obchodnik nebo provozovatel uzivatelského zatizeni pisemné tuto skutec¢nost
povéfené osobé, v pifipadé jeho poSkozeni zasild povéfené osobé také piivodni
pravodni list skotu. Pokud chovatel 7z4dd o opravu udaji o pivodu zvifete, zasila
pravodni list skotu se zadosti o vystaveni a zaslani opraveného duplikatu. Povéfena
osoba vyda duplikat priavodniho listu skotu do 5 pracovnich dnt.

Je tento postup pri ztraté pruvodniho listu skotu spravny?
Ano, pokud pozadal neprodlené povéienou osobu o vystaveni duplikadtu privodniho
listu skotu, nedopustil se pan Chytry zadného pochybeni.

Kdo vydava duplikat priivodniho listu skotu a do kdy tak musi ucinit?
Duplikat pravodniho listu skotu vydéava dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 39 povéiena osoba a
to do 5 pracovnich dnti — zalezi, zda jiz uplynulo 5 pracovnich dni.

Dne 7. 9. zjistil inspektor KVS, Ze pan Bujny chova na svém pozemku pét
véelstev. Tato vcelstva v§ak nejsou evidovana v ustiedni evidenci. Pan Bujny se
haji tim, Ze med ma pouze pro svoji vlastni potiebu, proto véelstva evidovat
nemusi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakonii

Dle § 1 odst. 1 pism. d) tento zakon zapracovava ptislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné predpisy Evropské unie upravuje evidenci
oznaCovanych zvifat, driibeze, vcel, plemennych ryb a Zivocichli pochdzejicich z
akvakultury (dale jen "evidovana zvifata"), evidenci hospodafstvi a evidenci osob
stanovenych timto zakonem.

Ma pan Bujny povinnost vést v tomto pripadé evidenci svych vcelstev?
Ano, dle z. ¢. 154/2000 Sb. § 1 patii v¢ely mezi evidovana zvifata.
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Pokud ano, do kdy, komu a co musi hlasit?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 80 odst. 1 kazdy chovatel v¢el ptredava povérené osobé k 1.
zaii kalendainiho roku udaje o poctu véelstev a umisténi stanovist, a to

a) jméno, piipadné jména, a piijmeni nebo obchodni firma anebo nazev chovatele,

b) rodné ¢islo nebo datum narozeni, nema-li fyzickd osoba piidéleno rodné &islo; v
ptipad¢ pravnické osoby identifikacni Cislo, bylo-li ptidéleno,

¢) adresa mista trvalého pobytu nebo sidla chovatele,

d) jméno, pfipadné¢ jména, a pfijmeni kontaktni osoby, kontaktni adresa, poptipadé
telefonni ¢islo,

e) e-mail,

f) umisténi kazdého stanovisté vcelstev, Ciselny kod katastradlniho tizemi, parcelni
¢islo, typ parcely, ptipadné nazev stanoviste,

g) pocet vCelstev k 1. zafi kalendainiho roku na jednotlivych stanovistich,

Dle § 80 odst. 2 hlaseni poc¢tu véelstev a umisténi stanovist’ se predavaji nejpozdé&ji do
15. zéati kalendainiho roku na formulafi, ktery chovateli véel poskytuje povétena
osoba.

Dne 7. 3. zjistil inspektor KVS, Ze v ustiedni evidenci je nahlaseno, Ze v chovu
pana Spurného je 382 prasat. Pii kontrole v chovu bylo zjiSténo, Ze prasat je
v chovu celkem 401.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakoni

Dle § 1 odst. 1 pism. d) tento zakon zapracovava piislusné piedpisy Evropské unie a v
navaznosti na pifimo pouzitelné predpisy Evropské unie upravuje evidenci
oznaCovanych zvifat, driibeze, vcel, plemennych ryb a zivocichi pochazejicich z
akvakultury (déale jen "evidovana zvifata"), evidenci hospodafstvi a evidenci osob
stanovenych timto zakonem.

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

Dle § 52 odst. 1 pro kazdé hospodafstvi vede chovatel prasat registr prasat v
hospodafstvi, a to pisemné na formulafich, které mu poskytuje povéiena osoba, nebo
formou pocitacové databaze (§ 32). Pro misto svodu zvitat a pro docasna hospodarstvi
se registr prasat v hospodarstvi nevede.

Dle § 52 odst. 3 v registru prasat v hospodarstvi se eviduje:

a) pocet prasat drzenych v hospodafstvi,

b) kazda zména v poctu prasat drzenych v hospodafstvi, zejména narozeni, pfemisténi,
uhyn, utraceni nebo ztrata zvitat.

Dle § 53 odst. 1 kazdy chovatel, s vyjimkou chovatele prasat na docCasném
hospodafstvi a chovatele prasat uvedené¢ho v § 29 odst. 11, obchodnik, provozovatel
jatek, asanacniho podniku, uZivatelského zafizeni nebo shromazd’ovaciho stediska
predava povéiené osobé udaje uvedené v § 52 odst. 3 v hldSeni o narozeni prasat,
jejich thynu, ztraté, utraceni a premisténi. Soucasti tohoto hlaseni je i pocet prasnic a
v ptipad¢ pfemisténi na do¢asné hospodarstvi vyplnéna pt. k hlaSeni o narozeni prasat,
jejich uhynu, ztraté a premisténi - docasna hospodarstvi.
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13.

14.

Dle § 53 odst. 2 chovatelé, obchodnici, provozovatelé jatek, asana¢niho podniku,
uzivatelského zatfizeni nebo shromazd’ovaciho stfediska zasilaji hlaSeni povérené
osob¢ jednou mési¢én€, vzdy do desatého dne nasledujiciho kalendafniho mésice, a to
za cely kalendaini mésic.

K jakému datu se hlasi udaje o zméndch na ustredni evidenci?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 53 se hlasi udaje o zménach v chovu prasat vzdy jednou
meésicne, a to do desatého dne nasledujiciho kalendarniho mésice, a to za cely
kalendaini mésic povéiené osobg.

Doslo v tomto pripadeé k néjakému pochybeni?
Musi se prosettit, kdy ke zménam v poctu chovanych prasat doslo a zda jiz uplynula
povinnost jejich ohlaSeni povéfené osobe¢.

Dne 22. 6. zjistil inspektor KVS pfi kontrole v chovu pana Celého, Ze zde ma
klisnu dovezenou z Belgie, ale nenahlasil to povéiené osobé vedenim ustiedni
evidence. DalSim Setfenim bylo zjiSténo, Ze klisna sem pfijela jiz pfed dvéma
mésici za celem plemenitby.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodaistvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem

Dle § 44 odst. 1 pism. C) v ptipad¢ koné pfemisténého z jiného ¢lenského statu nebo
koné dovezeného ze tfeti zemé, s vyjimkou svodu zvitat, (dale jen ,trvale dovezeny
kan®) zasila majitel koné povérené osob¢ hlaseni o trvalém dovozu koné (dale jen
,hlaseni®) do 30 dnd po pfemisténi nebo do 30 dnti po ukonceni pohrani¢ni veterinarni
kontroly s vyjimkou klisen nachazejicich se v ¢lenském staté pro ucely plemenitby po
dobu neptesahujici 90 dntl.

Dopustil se pan Cely pochybeni, kdyz to nenahldsil osobé povérené vedenim ustredni
evidence?

Ne, dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 44 se premisténi klisny z jiného ¢lenského statu za Gcelem
plemenitby po dobu nepiesahujici 90 dnti hlésit povérené osobé nemusi.

Dne 18. 11. zjistil inspektor KVS, Ze v chovu pana Chytrého jsou tri jeho
plemenni byci oznaceni dvéma Zlutymi plastovymi u$nimi znamkami, vZdy po
jedné v kazdém uchu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbhé a evidenci hospodaiskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakont

Dle § 1 odst. 1 pism. ¢) tento zakon zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na pfimo pouzitelné predpisy Evropské unie upravuje oznacovani turt,
koni a osll a jejich kiiZenct, prasat, ovci, koz a bézch a zvéfe ve farmovém chovu
(déle jen "oznacovana zvitata").
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15.

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

Dle § 10 odst. 1 tufi se oznacuji dvéma plastovymi usnimi znamkami.

Dle § 10 odst. 2 kazdé tele musi byt do 20 dni po narozeni trvale oznaceno dvéma
plastovymi usnimi zndmkami, po jedné v kazdém uchu, a do této doby chovatel musi
zabezpecit, aby bylo mozné zjistit jeho totoznost. Zvife vSak nesmi opustit
hospodaistvi, ve kterém se narodilo, pfed ozna¢enim podle odstavce 1.

Jakym zpusobem a do kdy se oznacuji turi?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 10 odst. 1 tufi se oznacuji dvéma plastovymi usnimi
znamkami a odst. 2 kazdé¢ tele musi byt do 20 dni po narozeni trvale oznaceno dvéma
plastovymi uSnimi zndmkami, po jedné v kazdém uchu, a do této doby chovatel musi
zabezpecit, aby bylo mozné zjistit jeho totoznost. Zvife vSak nesmi opustit
hospodafstvi, ve kterém se narodilo, ptfed ozna¢enim podle odstavce 1.

Je toto barevné oznaceni usnich znamek v poradku? A kde to najdeme?

Zakon ani provadéci vyhldska nestanovuje barvu plastové uSni znamky, ale v. ¢.
136/2004 Sb. upravuje v § 11 odst. 2, Ze kazda plastovéa usni zndmka musi obsahovat
identifikacni ¢islo zvitete a kod ptisluSného tfadu. V § 11 odst. 6 je uvedeno, Ze usni
znamka pouzivana pro oznacovani turt musi v identifikacnim cisle zvitete obsahovat
na sedmém misté u samcii Cislici 0, u samic Cislici 9 a na nasledujicich poslednich
dvou mistech ¢islice, které se musi shodovat s prvnimi dvéma ¢&islicemi registracniho
Cisla hospodafstvi, v némz se zvife narodilo.

Ceskomoravska spole¢nost chovatelii jakozto povéfena osoba dodavajici chovatelim
plastové usni znamky pro oznacovani turd si sama stanovila barvu znamek (pro
samice zlutou a pro samce rtizovou).

Dne 29. 7. zjistil inspektor KVS, Ze pan Tajny nevede evidenci ryb ve svém
rybnice. Pan Tajny se haji tim, Ze tyto ryby nejsou plemenné a navic vede
evidenci o dosaZzeném hospodarském vysledku v rybnikarstvi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodarskych zvirat a
o zméné nékterych souvisejicich zakonii

Dle § 1 odst. 1 pism. d) tento zakon zapracovava piislusné predpisy Evropské unie a v
navaznosti na piimo pouzitelné piedpisy Evropské unie upravuje evidenci
oznac¢ovanych zvifat, driibeze, vcel, plemennych ryb a Zivocichli pochdzejicich z
akvakultury (dale jen "evidovana zvifata"), evidenci hospodafstvi a evidenci osob
stanovenych timto zakonem.

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvirat a
jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych plemenaiskym
zakonem

Dle § 76 kazdy chovatel neplemennych ryb vede podle zvlastniho pravniho
piedpisu hospodaiskou evidenci o chovu ryb na rybniku s chovem ryb, popisny list
rybaiského reviru a evidencni list o dosazenych hospodatskych vysledcich na
rybafském reviru.
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Dle § 77 odst. 1 chovatelé neplemennych ryb predavaji podle § 23 odst. 2 pism. c)
zdkona poveéfené osobé udaje o poctu/hmotnosti neplemennych ryb za kazdé
hospodaistvi k 30. ¢ervnu kalendainiho roku.

Dle § 77 odst. 2 hlaseni po¢tu/hmotnosti neplemennych ryb se zasilaji do 31. ervence
kalendarniho roku na formulafi, ktery chovateli poskytuje povétena osoba.

Je tato evidence dostatecna?
Neni, dle v. ¢. 136/2004 Sb. § 76 musi chovatel neplemennych ryb vézt také
hospodatskou evidenci o chovu ryb na rybniku s chovem ryb a kazdoro¢né predavat

pozadované udaje povérené osobé.

Do kdy a jak se eviduji plemenné ryb?

Dle v. ¢. 136/2004 Sb. se eviduji plemenné ryby takto:

dle § 72 odst. 1 pro kazdou nadrz vede chovatel plemennych ryb list odlovni a
komorové knihy, a to pisemné na formulatich, které mu poskytuje povétena osoba,
nebo formou pocitacové databaze (§ 32).

dle § 72 odst. 3 na listu odlovni a komorové knihy se eviduje pocet a kategorie
plemennych ryb drzenych v nadrzi.

dle § 73 odst. 1 chovatelé plemennych ryb piedavaji podle § 23 odst. 2 pism. ¢)
zékona povéfené osobé udaje o poctu jikernacek a mli¢dka kazdého plemene
plemennych ryb za kazdé hospodatstvi k 30. cervnu kalendainiho roku.

Dle § 73 odst. 2 hlaseni poc¢tu plemennych ryb se zasilaji do 31. Cervence
kalendarniho roku na formulafi, ktery chovateli poskytuje povétena osoba.
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KAPITOLA 7 —- RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU Z OBLASTI
DOZORU NAD POTRAVINAMI

Dne 3. 6. zjistil inspektor SZPI, Ze v supermarketu prodavaji v mraziku balené
hovézi maso, které neni oznaceno schvalovacim cislem bourarny. Bude to
predmétem jeho kontroly?

Které dozorové orgdany by mohly provadét dozor nad timto masem v supermarketu?
Dle zdakona ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

§ 16 odst. 4 pism. b) KVS provadi dozor v supermarketu pii piichodu potravin
zivoc¢isného ptivodu z ¢lenskych stath Evropské unie v prodejnach potravin, pokud
jsou misty ur¢eni a pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo
odstavce 3 pism. ¢)

§ 16 odst. 5 pism. a) SZPI provadi dozor pro vyrobu potravin, pro baleni, krajeni nebo
jiny zptsob de€leni potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola neni
provadéna podle odstavce 2 pism. c¢), odstavce 3 pism. ¢) nebo odstavce 4 pism. a)
nebo b)

— pokud tato prodejna potravin neni mistem urceni tohoto masa ze ¢lenskych zemi
EU, pak bude dozor provadét SZPI.

Doslo zde k néjakému poruseni?

Ano, doslo, dle narizeni EP a R (ES) ¢ 1760/2000, o systému identifikace a
evidence skotu, o oznacovani hovéziho masa a vyrobku z hovéziho masa se
oznacuje hovézi maso také schvalovacim Cislem bourarny.

HI. Il odd. I ¢l. 13 obecna pravidla

odst. 1. hospodaiské subjekty a organizace, které uvadé€ji hovézi maso na trh ve
Spolecenstvi, ho oznaci v souladu s timto ¢ldnkem. Systém povinného oznacovani
zarucuje vztah jednak mezi identifikaci jateCné upravenych tel, Ctvrti jatecné
upravenych t€l nebo kusti masa a jednak mezi jednotlivym zvifetem, nebo pokud to
dostacuje k ovérfeni pravdivosti idajui na Stitku, ptislusnou skupinou zvitat.

odst. 2. stitek obsahuje tyto udaje:

a) referencni ¢islo nebo referencni kod zajiStujici vztah mezi masem a zviretem nebo
zvitaty. Schvalovaci ¢islo jatek, ve kterych bylo zvife nebo skupina zvifat porazena, a
Clensky stat nebo tfeti zemé, ve kterém se jatka nachazeji. Udaj zni: ,,Porazeno v
(nazev Clenského statu nebo tieti zemée) (schvalovaci ¢islo);

b) schvalovaci ¢islo jatek, ve kterych bylo zvife nebo skupina zvifat porazena, a
Clensky stat nebo tfeti zemé, ve kterém se jatka nachazeji. Udaj zni: ,,Porazeno v
(nézev Clenského statu nebo tieti zeme) (schvalovaci ¢islo)*;

) schvalovaci Cislo bourarny, ktera provedla bourani jate¢n¢ upraveného téla nebo
skupiny jatecné upravenych tél, a ¢lensky stat nebo treti zemé&, ve které se bourarna
nachéazi. Udaj zni: ,,Bourano v (nazev ¢lenského statu nebo tieti zemé) (schvalovaci
¢islo).
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2. Dne 15. 10. zjistil inspektor KVS pfri kontrole na trznici, Ze v jednom stanku je
prodavan parek v rohliku, ktery obsahuje soju, a nikde pobliZ nejsou uvedeny
udaje o alergenech.

Které dozorové organy mohou provadet dozor nad provozovanim stravovacich sluzeb
na trznicich?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

KHS dle odst. 1 pism. a) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

KVS dle odst. 4 pism. d) provadi dozor pro uvadéni nezpracovanych tél nebo ¢asti tél
zivoCichl, mléka, mleziva, vajec nebo vcelich produktii na trh pfi provozovani
stravovacich sluzeb, pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a)
nebo odstavce 3 pism. a).

SZPI dle odst. 5 pism. d) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

— Vvtomto piipadé pijde o provozovani stravovacich sluzeb a dozor zde bude
provadét SZPI nebo KHS (KVS ne, protoze parek je zpracovany masny vyrobek).

Musi byt p7i prodeji v blizkosti uvedeny udaje o alergenech?

Dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 9a odst. 1 PPP, ktery provozuje stravovaci sluzbu, je povinen
pfi uvadéni nebalenych pokrmi, pokrmi zabalenych v misté prodeje na zadost
spotiebitele a pokrmt zabalenych bez pfitomnosti spottebitele do hotového baleni pro
bezprostiedni prodej na trh zpisobem podle provadéciho pravniho ptedpisu viditelné
zptistupnit snadno Citelnou informaci b) podle ¢l. 9 odst. 1 pism. c) nafizeni
Evropského parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011 (kazdou latku nebo pomocnou latku
uvedenou na seznamu v piiloze II nebo odvozenou z latky ¢i produktu uvedenych na
seznamu v piiloze II zplsobujici alergie nebo nesnasenlivost, kterd byla pouzita pii
vyrobé nebo piipravé potraviny a je v kone¢ném vyrobku stale pfitomna, byt v
pozménéné podob&) — nedoslo zde k pochybeni, udaje o alergenech v ptipad¢ prodeje
pokrmu je PPP povinen viditelné zpfistupnit na zadost spotiebitele.

Je parek potravina zZivocisného pitvodu?

Ano, je. Definici najdeme v z. ¢. 110/1997 Sb. § 2 odst. 1 pism. 0) pro tcely tohoto z.
se rozumi potravinami Zivo€iSného plvodu potraviny stanovené definicemi
uvedenymi v bodech 1.1, 1.10, 1.11, 1.12, 1.13, 1.14, 1.15, 2.1, 3.1, 3.4, 3.5, 3.6, 4.1,
5.1,5.2,5.3,6.,7. a 8.1 odrazce druhé a tfeti pt. I k natizeni Evropského parlamentu a
R (ES) ¢. 853/2004, mlezivo, krev, véeli produkty a maso krokodyli — natizeni EP a
R (ES) ¢. 853/2004 Pi. I, odst. 7.1 ,,Masnymi vyrobky“ se rozuméji zpracované
vyrobky ziskané zpracovanim masa nebo dal$im zpracovanim takto zpracovanych
vyrobkd, takze z fezné plochy je zfejmé, Ze produkt pozbyl znaki charakteristickych
pro cerstvé maso.

3. Dne 8. 8. zjistil inspektor SZPI, Ze do skladu potravin byly pFivezeny veprové
pastiky a ¢okolady z Rakouska s proslym datem minimalni trvanlivosti.

Ktery dozorovy orgdn bude dozorovat potraviny ve skladu?
Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich
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Dle § 16 odst. 4 pism. a) SVS vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatelti potravinarskych podnikd stanovenych timto zdkonem a na zdkladé
tohoto zakona pro vyrobu, skladovani, pifepravu, dovoz a vyvoz potravin zivo¢isného
puvodu a pro baleni, krajeni nebo jiny zplsob dé€leni potravin zivoc¢isného ptivodu,
které probihd v zafizenich schvalenych pro tyto ¢innosti podle § 22 veterinarniho z.,
pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo odstavce 3 pism.
¢) — pastiky jsou potraviny ZP a dozor nad jejich skladovanim bude provadét KVS.
Dle § 16 odst. 5 pism. a) SZPl vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatele potravinaiského podniku a vyrobce, dovozce, distributora a
maloobchodniho prodejce tabdkovych vyrobki stanovenych timto zdkonem a na
zaklad¢ tohoto zakona pro vyrobu potravin, pro baleni, krajeni nebo jiny zptsob déleni
potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola neni provadéna podle
odstavce 2 pism. c), odstavce 3 pism. c¢) nebo odstavce 4 pism. a) nebo b) —
skladovani potravin, které nejsou ZP (¢okolady) bude dozorovat SZPI.

Mohou se uvddet na trh potraviny s proslou dobou minimalni trvanlivosti?

Ano, dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 10 odst. 2 potraviny mohou byt po datu minimalni
trvanlivosti uvadény na trh pouze tehdy, jsou-li takto oznaceny, oddélen¢ umistény a
jsou-li bezpeéné — tyto potraviny mohou byt prodavany pouze za téchto podminek.

Komu se hlasi prichod zasilky potravin z jiného clenského statu?

Dle v. ¢. 172/2015 Sb., o informa¢ni povinnosti pfijemce potravin v misté urceni § 2
odst. 2 pfijemce potravin z jiného ¢lenského statu Evropské unie v misté uréeni, jde-li
o potravinu uvedenou v § 1 odst. 2 pism. f) a misto ureni podle § 1 odst. 3, oznami
prostiednictvim informacniho systému Statni veterinarni spravy nejpozdéji 24 hodin
pied piichodem potravin na misto urceni. (f - potraviny zivo¢isného ptivodu).
Cokolada nepatii mezi potraviny povinné hlasit dle § 1 odst. 2.

Dne 9. 7. zjistil inspektor KVS pfi kontrole ve Skolni jidelné, Ze kucharky
nepouZzivaji pokryvky hlavy ani jednorazové rukavice pri servirovani jidla. Dale
objevili smés na pripravu karbanatki, ktera méla proslé datum pouZitelnosti.
Bude to predmétem jeho kontroly?

Které dozorové organy provadi dozor pri poskytovani stravovacich sluzeb?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., 0 potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

KHS dle odst. 1 pism. a) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluZzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

KVS dle odst. 4 pism. d) provadi dozor pro uvadéni nezpracovanych tél nebo ¢asti tél
zivocichli, mléka, mleziva, vajec nebo vcelich produktd na trh pfi provozovani
stravovacich sluzeb, pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a)
nebo odstavce 3 pism. a).

SZPI dle odst. 5 pism. d) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

Ktery dozorovy organ bude dozorovat smés na pripravu karbanatku?
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Smés na ptipravu karbanatkd bude dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 dozorovat SZPI nebo
KHS, neni to v pravomoci KVS, protoze se nejednd o nezpracovana t¢la ani ¢asti tél
zivocichd.

K poruseni jakych pravnich predpisit doslo?

Doslo zde k poruseni z. ¢. 110/1997 Sb. § 10 odst. 1 pism. b) na trh je zakazano uvadét
potraviny s proslym datem pouzitelnosti. Smés na pfipravu karbanatkd, méla byt
neskodné zlikvidovana. Kuchaiky se dale dopustily poruseni natizeni EP a R (ES) ¢.
852/2004 o hygien¢ potravin pi. II kap. VIII Osobni hygiena odst. 1 kazda osoba
pracujici v oblasti, kde se manipuluje s potravinami, musi udrzovat vysoky stupen
osobni Cistoty a musi nosit vhodny, Cisty, a je-li to nezbytné, ochranny odév.

Dne 1. 12. zjistil inspektor KVS pri kontrole v Feznictvi, Ze vejce, ktera jsou zde
prodavana jako vejce z podestylkového chovu, maji kod 3, ktery odpovida chovu
klecovému.

Ktery dozorovy organ bude provadeét kontrolu v Feznictvi a proc?

Ziakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) SVS vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatelii potravinarskych podnikl stanovenych timto zdkonem a na zakladé
tohoto zakona pro uvadéni potravin zivociSného pivodu na trh v trznicich a na
trzistich, pro uvadéni potravin ZivocisSného plivodu na trh v prodejnich tsecich a
prodejnéch jinych nez samoobsluznych, kde dochdzi k upravé masa, mléka, ryb,
driibeze nebo vajec, pro uvadéni zvéfiny na trh a pii pfichodu potravin zivocisného
puvodu z clenskych stati Evropské unie v prodejnach potravin, pokud jsou misty
urceni a pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo odstavce 3
pism. ¢) — feznictvi je prodejna jina nez samoobsluzna a dochazi zde k Uipravé masa,
proto bude viechny potraviny ZP dozorovat KVS.

K poruseni jakych pravnich predpisu timto doslo?
Oznacovani vajec upravuje V. €. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky,
produkty rybolovu a akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich.
Dle § 20 odst. 1 kod urcujici rozliSovaci Cislo producenta, které se uvadi na vejcich
podle ptimo pouzitelného predpisu Evropské unie, se sklada z
a) metody chovu, kterd se uvede pfislusSnym kodem
,» 1% pro vejce nosnic ve volném vybéhu,
,»2% pro vejce nosnic v halach,
,»3° pro vejce nosnic v klecich, nebo
,0“ pro vejce nosnic chovanych v souladu s pozadavky ekologického
zem&delstvi.
b) registracniho kédu statu,
c) Ctyfmistného alfanumerického kodu, ktery vyjadiuje Ciselnou slozku registraéniho
Cisla hospodafstvi.
Dle z. ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 10 odst. 1 pism. a) na
trh je zakazano uvadét potraviny klamavé oznacené nebo nabizené ke spotiebé
klamavym zptisobem.
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6. Dne 9. 9. zjistil inspektor KVS pFi kontrole v restauraci, Ze marinovana kureci
kfidla jsou skladovana misto v lednici volné uloZend na pracovni ploSe pri
pokojové teploté.

Ktery dozorovy orgadnly provadi kontrolu v restauracich?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

KHS dle odst. 1 pism. a) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

KVS dle odst. 4 pism. d) provadi dozor pro uvadéni nezpracovanych tél nebo ¢asti tél
zivoCichl, mléka, mleziva, vajec nebo vcelich produktii na trh pfi provozovani
stravovacich sluzeb, pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a)
nebo odstavce 3 pism. a).

SZPI dle odst. 5 pism. d) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

Mohla by KVS dozorovat tato marinovana kiidla?

Ne, dle z. ¢. 110/1197 Sb. § 16 odst. 4 pism. d) KVS provadi dozor nad uvadéni
nezpracovanych tél nebo ¢asti t€l Zivofichi— marinovana kufeci kiidla nejsou tedy
v kompetenci KVS, ale dozorovala by je SZPI nebo KHS.

Kdo by provaddél dozor nad kridly, kdyz by marinovana nebyla?

V tomto piipadé se bude jednat o nezpracované ¢asti tél a dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16
odst. 4 pism. d) bude dozor nad nimi provadét KVS nebo dle § 16 odst. 1 pism. a)
KHS nebo § 16 odst. 5 pism. d) SZPL

Doslo zde k néjakému pochybeni?

Ano, driibezi maso ma byt skladovano pfi teplot¢ dle natizeni EP a R (ES) ¢.
853/2004 pi. III odd. II kap. V odst. 3 jakmile je maso rozbourano/rozporcovano a
poptipad¢ zabaleno, musi byt zchlazeno na teplotu neptesahujici 4 °C.

7. Dne 17. 6. Sel inspektor SZPI na kontrolu do prodejny potravin, kde nedochazi
k ipravé masa, ale jsou zde prodavany masné vyrobky, vejce i mléko.

Které organy budou provadet dozorovou cinnost v této prodejné?

Zakon €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) SVS vykonava kontrolu dodrzovéani povinnosti
provozovatelli potravinarskych podnikd stanovenych timto zdkonem a na zékladé
tohoto zakona pro uvadéni potravin zivo¢i§ného puvodu na trh v prodejnich tGsecich a
prodejnidch jinych nez samoobsluznych, kde dochdzi k tpravé masa, mléka, ryb,
driibeze nebo vajec a pfi ptichodu potravin zivoc¢isného plivodu z clenskych stath
Evropské unie v prodejnach potravin, pokud jsou misty uréeni a pokud tato kontrola
neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo odstavce 3 pism.

Dle § 16 odst. 5 pism. a) SZPl vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatele potravindiského podniku a vyrobce, dovozce, distributora a
maloobchodniho prodejce tabakovych vyrobkl stanovenych timto zdkonem a na
zéakladé€ tohoto zdkona pro vyrobu potravin, pro baleni, krdjeni nebo jiny zptsob déleni
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potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola neni provadéna podle
odstavce 2 pism. ¢), odstavce 3 pism. ¢) nebo odstavce 4 pism. a) nebo b).
— vSechny potraviny zde bude dozorovat SZPI.

Ktery orgdn bude dozorovat potraviny ZP v této prodejné?
SZPI1 bude dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 5 pism. a)
— dozorovat vSechny potraviny v této prodejné, i ty zivoc¢isného ptivodu.

Ktery organ bude dozorovat ostatni potraviny v této prodejne?
SZPI bude dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 5 pism. a)
— dozorovat v§echny potraviny v této prodejné.

Dne 3. 4. priSel inspektor KVS na kontrolu do supermarketu, do kterého byl
dovezen med primo od vyrobce z Holandska. Bude tento dozor v kompetenci
KVS?

Ktery dozorovy orgdn/y by mohl provadét dozor v supermarketu?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

SZPI dle odst. 5 pism. a) provadi dozor pro vyrobu potravin, pro baleni, krajeni nebo
jiny zpusob déleni potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola neni
provadéna podle odstavce 2 pism. c¢), odstavce 3 pism. c¢) nebo odstavce 4 pism. a)
nebo b).

KVS dle odst. 4 pism. b) provadi dozor pti pfichodu potravin Zivo¢isného ptvodu z
¢lenskych statii Evropské unie v prodejnach potravin, pokud jsou misty uréeni a pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo odstavce 3 pism. c).

Ktery dozorovy orgdn bude dozorovat tento med?

Dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 4 pism. b) SVS vykonava kontrolu dodrzovani
povinnosti provozovatelii potravindiskych podnikd stanovenych timto zakonem a na
zakladé tohoto zdkona pro uvadéni potravin Zivo€isného plivodu na trh pfi ptichodu
potravin zivoci§ného piivodu z Clenskych stath Evropské unie v prodejnéch potravin,
pokud jsou misty uréeni a pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism.
c) nebo odstavce 3 pism. ¢) — jedna se o prichod potravin ZP z &lenskych stati EU a
tato prodejna je mistem uréeni, proto dozor nad medem bude provadét KVS.

Dne 8. 9. naridili inspektofi KVS uzavieni restaurace. Divodem byly stievni
problémy hostii po navStévé restaurace a nasledné zjiSténi bakterie
Campylobacter na podavaném kufecim steaku. KVS nasledné zahajila Seti‘eni.

Které organy vykonavaji dozorovou cinnost v restauracich?

Ziakon €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

KHS dle odst. 1 pism. a) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a),

KVS dle odst. 4 pism. d) provadi dozor pro uvadéni nezpracovanych t¢l nebo casti tél
zivoCichl, mléka, mleziva, vajec nebo vcelich produktii na trh pifi provozovani

110



10.

11.

12.

stravovacich sluzeb, pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a)
nebo odstavce 3 pism. a).

SZPI dle odst. 5 pism. d) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

Ktery dozorovy orgadn provadi dozor pri zjisténi onemocnéni z potravin?

Dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 1 pism. b) KHS vykonavaji kontrolu dodrzovani
povinnosti provozovatele potravinaiského podniku a vyrobce, dovozce, distributora a
maloobchodniho prodejce vyrobkl souvisejicich s tabakovymi vyrobky stanovenych
timto zdkonem a na zéklad¢é tohoto zdkona pfii zjiStovani piicin poskozeni nebo
ohrozeni zdravi a zamezeni S§ifeni infekénich onemocnéni nebo jiného poskozeni
zdravi z potravin a dale pak Ministerstvo obrany dle § 16 odst. 2 pism. b) a
Ministerstvo vnitra dle § 16 odst. 3 pism. b).

Je uzavieni restaurace v kompetenci KVS?
Ne, dle z. ¢. 110/1197 Sb. § 16 odst. 4 pism. d).
Toto je v kompetenci KHS dle § 16 odst. 1 pism. b

Dne 14. 6. zjistil inspektor KVS, Ze pri prodeji v Feznictvi je vaha schvalné
nastavena tak, aby podvaZovala a tudiz byla iétovana vyssi cena masa a masnych
vyrobkii. Je tato kontrola v jeho kompetenci?

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu nad vazenim V Feznictvi?
Nad vazenim a naslednym uétovanim ceny V prodejné potravin vykonavéa dozor COI
(Ceské obchodni inspekce) dle z. &. 634/1992 Sb., o ochrang spotiebitele.

Dne 9. 10. zjistil inspektor KVS pri kontrole v maloobchodni prodejné, Ze
Sunkovy salam neobsahuje poZadované mnoZstvi masa, které je uvedeno na
obale. V této prodejné nedochazi k upravé masa, ale je zde prodavana zvéfina.

Ktery dozorovy organ bude provadet dozor v této prodejné a nad ¢im?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) KVS provadi dozor pro uvadéni potravin zivocisného
pivodu na trh v prodejnich usecich a prodejnach jinych nez samoobsluznych, kde
dochazi k upravé masa, mléka, ryb, driibeze nebo vajec, pro uvadéni zvéfiny na trh a
pfi prichodu potravin Zivo€isného piivodu z Cclenskych statd Evropské unie v
prodejnéach potravin, pokud jsou misty urceni a pokud tato kontrola neni provadéna
podle odstavce 2 pism. c¢) nebo odstavce 3 pism. c).

Dle § 16 odst. 5 pism. a) SZPI provadi dozor pro vyrobu potravin, pro baleni, krajeni
nebo jiny zptsob déleni potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola
neni provadéna podle odstavce 2 pism. c), odstavce 3 pism. c¢) nebo odstavce 4 pism.
a) nebo b).

— Sunkovy salam by dozorovala SZPI, s vyjimkou Sunkového salamu dovezeného
Z jiného Clenského statu EU piimo do této prodejny; zveéfinu KVS.

Dne 30. 1. zjistil inspektor KVS pri kontrole v supermarketu, Ze v prodejnim
useku, kde dochazi k upravé masa, je teplota v chladicim pultu 10 °C a teplota
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13.

14.

masa 8 °C. Proto Sel zkontrolovat teplotu i v jiném pultu, kde jsou prodavany
masné vyrobky.

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu v prodejnim useku, kde dochazi k uprave
masa?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) SVS vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatelti potravinarskych podnikd stanovenych timto zdkonem a na zdkladé
tohoto zakona pro uvadéni potravin zivocisného ptivodu na trh v prodejnich tsecich a
prodejnéch jinych nez samoobsluznych, kde dochdzi k upravé masa.

Ktery dozorovy organ provadi kontrolu v prodejnim useku, kde jsou prodavany pouze
masné vyrobky?

SZPIl dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 5 pism. a) provadi dozor pro vyrobu potravin,
pro baleni, krajeni nebo jiny zplsob d€leni potravin a pro uvadéni potravin na trh,
pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. c), odstavce 3 pism. ¢)
nebo odstavce 4 pism. a) nebo b).

— v tomto piipad¢ neni divod k dozoru KVS.

Dne 7. 3. zjistil inspektor SZPI pi¥i kontrole mlééného automatu v Ceskych
Budéjovicich, ktery nabizi syrové mléko, Ze odebrané vzorky mléka obsahuji
bakterii Staphyloccocus aureus v mnozstvi 550 KTJ/ml.

Ktery organ provadi dozor nad mlécnymi automaty?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Dle § 49 odst. 1 pism. g) KVS vykonava statni veterinarni dozor

— jedna se o syrové mléko, které je mozné prodavat pouze v malém mnozstvi, coz je
upraveno v z. ¢. 166/1999 Sb. a proto dozor vykonava KVS.

Které pravni predpisy upravuji prodej syrového mléka?
Z. ¢. 166/1999 Sh. a v. ¢. 289/2007 Sb. — upravuji prodej syrového mléka v ramci
malého mnozstvi.

Doslo zde k néjakému poruseni?

V. €. 289/2007 Sb. pt. 6 nam udava limity pro vySetfovani syrového mléka ke zjiSténi
pritomnosti patogennich mikroorganisml ohrozujicich zdravi lidi. Zde najdeme limit
pro bakterii Stypholoccous aureus (500 KTJ/ml).

Dne 5. 5. zjistil inspektor SZPI pri kontrole na trznici, Ze je zde prodavan med,
ktery je vystaven pfimému slunci a vysoké teploté.

Které dozorové orgadny provadi dozor na trznici nad prodejem medu?

Ziakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) KVS provadi dozor pro uvadéni potravin zivocisného
ptvodu na trh v trznicich a na trzistich.

Bude med predmétem kontroly inspektora SZPI?
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15.

Ne, med je potravina zivocisSného ptivodu, takze jeho prodej na trznici bude dozorovat
KVS dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 4 pism. b).

Doslo zde k poruseni pravnich predpisii?

Ano, dle v. ¢. 289/2007 Sb. § 15 odst. 1 med musi byt vykupovan, piclévan a
skladovan v obalech, které splituji pozadavky na obaly pro potraviny zivocisného
puvodu. Nesmi byt vystavovan piimému slune¢nimu zéfeni.

Dne 4. 4. provadél inspektor KVS kontrolu v restauraci. Chtél také zkontrolovat
kan¢i klobasy, které se sem dovazi pfimo od vyrobce z Mad’arska. To mu ale
majitel restaurace neumoznil s tim, Ze uZ se nejedna o nezpracované maso.

Jaké dozorové orgadny provadi dozor v restauraci?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 16

KHS dle odst. 1 pism. a) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

KVS dle odst. 4 pism. d) provadi dozor pro uvadéni nezpracovanych tél nebo ¢asti tél
zivo€ichl, mléka, mleziva, vajec nebo vcelich produktii na trh pfi provozovani
stravovacich sluzeb, pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a)
nebo odstavce 3 pism. a).

SZPI dle odst. 5 pism. d) provadi dozor pro provozovani stravovacich sluzeb, pokud
tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. a) nebo odstavce 3 pism. a).

Budou klobasy predmétem kontroly inspektora KVS?

Dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 4 pism. b) SVS vykonava kontrolu dodrzovani
povinnosti provozovateli potravinaiskych podnikl stanovenych timto zdkonem a na
zéklad¢ tohoto zdkona pro uvadéni potravin zivociSného ptivodu pfii pfichodu potravin
zivoci§ného puvodu z ¢Elenskych stati Evropské unie v prodejnach potravin, pokud
jsou misty uréeni a pokud tato kontrola neni provadéna podle odstavce 2 pism. ¢) nebo
odstavce 3 pism. c) — jde sice o pfichod potravin z ¢lenského statu EU, ale nejedna se
zde o prodejnu potravin, tudiz tyto klobasky nebude dozorovat KVS ale SZPI.
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KAPITOLA 8 —- RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU K POZADAVKUM NA
POTRAVINY

1. Dne 7. 9. zjistil inspektor KVS pfi kontrole v ieznictvi, Ze kufeci parky obsahuji
s6ju, tato informace vSak nikde v blizkosti prodeje nebyla uvedena.

Mousi byt udaje o alergenech uvedeny v blizkosti prodeje nebalenych potravin?

Ano, dle zakona ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich § 8 odst. 2
PPP uvedeny v odstavci 1 je povinen v blizkosti mista nabizeni nebalené potraviny k
prodeji viditelné zpiistupnit podle podminek stanovenych pro balené potraviny pfimo
pouzitelnym piedpisem Evropské unie o oznaCovani potravin dal§i snadno citelné
udaje: b) udaje podle ¢l. 44 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a R (EU)
¢. 1169/2011.

Dle narizeni EP a R (EU) ¢&. 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebitelim kap. VI ¢l. 44 odst. 1 pism. a) jsou-li potraviny nabizeny k prodeji
kone¢nému spotiebiteli nebo zafizenim spole¢ného stravovani nebalené nebo jsou-li
zabaleny v misté prodeje na Zadost spotiebitele nebo zabaleny pro ucely piimého
prodeje je poskytnuti informace dle ¢l. 9 odst. 1 pism. c¢) povinné (informace o
pfitomnosti alergentl).

Ve kterém pravnim predpise najdeme seznam alergenii?

Latky nebo produkty vyvolavajici alergie nebo nesnaSenlivost najdeme v pt. II
nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 o poskytovani informaci o potravinach
spotiebitelam.

Jak se oznacuji alergeny u balenych potravin?

Dle nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 kap. IV odd. 2 ¢l. 21 se alergeny uvadgji
v seznamu slozek sjasnym odkazem na néazev latky nebo produktu ze seznamu
v ptiloze II. Nazev latky nebo produktu ze seznamu v ptiloze 11 je zvyraznén tak, aby
byl jasné odlisen od ostatnich slozek uvedenych v seznamu, naptiklad typem ¢i stylem
pisma nebo barvou pozadi. Neni-li seznam slozek uveden, musi byt soucasti udajii
podle ¢l. 9 odst. 1 pism. c) slovo ,,obsahuje* a nasledné nazev latky nebo produktu ze
seznamu v piiloze II. Pochazi-li vice slozek nebo pomocnych latek obsazenych v
potraviné z jediné latky nebo jediného produktu ze seznamu v pftiloze I, musi to byt v
oznaceni jasn€¢ uvedeno pro kazdou danou slozku nebo pomocnou latku. Uvedeni
udajl podle ¢l. 9 odst. 1 pism. ¢) se nevyZaduje v pitipadech, kdy ndzev potraviny
jasné odkazuje na danou latku nebo produkt.

2. Dne 6. 5. zjistil inspektor SZPI pfi kontrole v supermarketu, Ze zmrazené
veprové maso neni oznaceno datem zmraZeni ani slovy ,,po rozmrazeni znovu

nezmrazujte*. Dale také chybél doklad o puvodu tohoto masa.

Kdo bude provadet dozor nad timto veprovym masem?
Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich
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Dle § 16 odst. 5 pism. a) SZPl vykonava kontrolu dodrzovani povinnosti
provozovatele potravinaiského podniku a vyrobce, dovozce, distributora a
maloobchodniho prodejce tabdkovych vyrobki stanovenych timto zdkonem a na
zaklad¢ tohoto zakona pro vyrobu potravin, pro baleni, krajeni nebo jiny zptsob déleni
potravin a pro uvadéni potravin na trh, pokud tato kontrola neni provadéna podle
odstavce 2 pism. c), odstavce 3 pism. c¢) nebo odstavce 4 pism. a) nebo b) — protoze
to neni v kompetenci KVS dle § 16 odst. 4.

Musi se na obale zmrazené potraviny uvadet datu zmrazeni a slova ,,po rozmrazeni
znovu nezmrazujte “?

Datum zmrazeni byt na zmrazeném mase musi dle nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011
pt. Il bod 6. na jinych zmrazenych potravinach byt datum zmrazeni nemusi. Slova
,,p0 rozmrazeni znovu nezmrazujte” musi byt na obale zmrazené potraviny vzdy dle v.
¢. 366/2005 Sb. § 3 odst. 1 pism. d) .

Je mozné toto maso neznamého puvodu prodavat?

Ne, dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 10 odst. 1 pism. €) je na trh zakazano uvadét potraviny
neznamého ptivodu a dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 kap. 1l odd. 4 ¢l. 18 odst. 2
provozovatelé potravinaiskych a krmivaiskych podnikit musi byt schopni identifikovat
kazdou osobu, ktera jim dodala potravinu, krmivo, hospodaiské zvife nebo jakoukoli
latku, ktera je urcena k pfimiseni do potraviny nebo krmiva nebo u niz se predpoklada,
ze do nich bude piimisena.

Jaky pravni predpis opravuje pozadavky tykajici se zmrazenych potravin?

V. ¢. 366/2005 Sh., o pozadavcich vztahujicich se na nékteré zmrazené potraviny a
také natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011, které upravuje pozadavky na vSechny balené
potraviny.

Pii kontrole v supermarketu zjistil inspektor SZPI, Ze u mineralnich vod chybi
na obale iidaj o seznamu sloZek.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebiteliim

Kap. IV odd. 1 ¢l. 9 seznam povinnych udaji odst. 1 pism. b) v souladu s ¢lanky 10 az
35 a s vyhradou odchylek obsaZzenych v této kapitole se povinné uvadi seznam sloZek.
Kap. IV odd. 2 ¢l. 19 vypusténi seznamu slozek odst. 1 pism. b) u sycenych vod, v
jejichz oznaceni je uvedeno, Ze jsou sycené, se nevyzaduje uvedeni seznamu slozek.

Je tento udaj na obale potravin povinny?

Ano, seznam slozek patii mezi povinné udaje, které musi byt uvedeny na obale
balenych potravin dle nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 kap. IV odd. 1 ¢l. 9. Kdy je
mozné seznam slozek vypustit je uvedeno v ¢l. 19.

Musi byt tento udaj u minerdlnich vod uveden?
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Pokud se jedna o sycené vody, v jejichZ oznaceni je uvedeno, ze jsou sycené, pak neni
nutné uvadét na obale potraviny seznam slozek dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011
kap. IV odd. 2 ¢l. 19 — musime prosetfit, zda se jednalo o tento pfipad.

Dne 15. 11. zjistil inspektor KVS pri kontrole v supermarketu, Ze balené mleté
hovézi maso je oznaceno slovy ,,Vyrobeno v Rakousku“. Nedohledal vsak
schvalovaci €islo jatek ani schvalovaci ¢islo bourarny.

Ve kterém pravnim predpise najdeme pozadavky na oznacovani hoveziho masa?
Narizeni EP a R (ES) €. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla pro
potraviny zivociSného puvodu, narizeni EP a R (ES) ¢ 1760/2000, o systému
identifikace a evidence skotu, o oznaCovani hovéziho masa a vyrobkli z hovéziho
masa a narizeni EP a R (EU) ¢. 1308/2013, kterym se stanovi spolecna organizace
trhit se zemédélskymi produkty. Pozadavky na oznacovani balenych potravin pak
najdeme v nafizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o
potravinach spotfebitelim a pozadavky na oznaCovani potravin zabalenych bez
pfitomnosti spotiebitele a nebalenych v zakoné €. 110/1997 Sb., o potravinach a
tabakovych vyrobcich. Poslednim ptedpisem je vyhlaska €. 69/2016 Sb., o
pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty rybolovu a akvakultury a vyrobky z
nich, vejce a vyrobky z nich.

Jak se oznacuje balené hovezi maso?

Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 853/2004 kap. Il ¢l. 5 musi byt balené maso oznaceno
identifikaénim oznacenim.

Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 1760/2000 hlava Il odd. I ¢l. 13 odst. 1 hospodaiské
subjekty a organizace, které uvadéji hovézi maso na trh ve Spolecenstvi, ho oznaci v
souladu s timto ¢lankem. Systém povinného oznaCovani zaru€uje vztah jednak mezi
identifikaci jate¢né¢ upravenych tél, Ctvrti jatecné upravenych tél nebo kusi masa a
jednak mezi jednotlivym zvifetem, nebo pokud to dostacuje k ovéfeni pravdivosti
udajl na Stitku, ptisluSnou skupinou zvifat.

odst. 2 Stitek obsahuje tyto udaje:

a) referencni ¢islo nebo referencni kod zajiStujici vztah mezi masem a zviretem nebo
zvitaty. Schvalovaci ¢islo jatek, ve kterych bylo zvife nebo skupina zvifat porazena, a
Clensky stat nebo tfeti zemé, ve kterém se jatka nachazeji. Udaj zni: ,,Porazeno v
(nazev Clenského statu nebo tieti zeme) (schvalovaci ¢islo)*;

b) schvalovaci &islo jatek, ve kterych bylo zvife nebo skupina zvitat porazena, a
Clensky stat nebo tieti zemé, ve kterém se jatka nachézeji. Udaj zni: ,,Porazeno v
(nazev Clenského statu nebo tieti zeme) (schvalovaci ¢islo)*;

c)_schvalovaci Cislo bourarny, ktera provedla bourani jate¢n¢ upraveného téla nebo
skupiny jatecné upravenych tél, a ¢lensky stat nebo treti zemé, ve které se bourarna
nachéazi. Udaj zni: ,,Bourano v (nazev ¢lenského statu nebo tieti zemé) (schvalovaci
¢islo).

odst. 5 pism. a) hospodaiské subjekty a organizace rovnéz uvedou na Stitcich:

I) ¢lensky stat nebo tfeti zemi narozeni;

i1) Clenské staty nebo tieti zemée, kde probihal vykrm;

1i1) Clensky stat nebo tieti zemée, kde byla provedena porazka;
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odst. 5 pism. b) pokud vSak hovézi maso pochazi ze zvifat narozenych, chovanych a
porazenych:

1) ve stejném CElenském staté, Gdaj zni: ,,Pivod: (nazev ¢lenského statu)*;

ii) ve stejné tieti zemi, udaj zni: ,,Puvod: (nazev tieti zeme)*.

Dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1308/2013 pt. VII se musi hovézi maso oznacit kategorii
V, ktera se uvadi na trh pod obchodnim nazvem teleci, pokud se jedna o skot mladsi 8
meésict a kategorii Z, kterd se uvadi na trh pod obchodnim nazvem mlady byk, pokud
se jedna o skot ve véku od 8 do 12 mésicu.

Dale musi byt balené hovézi maso oznacené vSemi povinnymi udaji dle natizeni EP a
R (EU) ¢. 1169/2011 a dle v. ¢. 69/2016 Sb. se hovézi vysekové maso balené,
zabalené 1 nebalené pii uvadéni na trh oznaci slovy ,,mlady byk®, ,byk®, ,volek®,
,jalovice* nebo ,,krava“.

Jak se oznacuje mleté hovezi maso?

Pokud se jedna o mleté maso balené, musi byt oznacené identifikacnim oznacenim dle
nafizeni EP a R (ES) ¢. 853/20204 a musi spliiovat pozadavky na oznaCovani balenych
potravin dle nafizeni EP a R (EU) €. 1169/2011, kde je seznam vSech povinnych tdaju
a také je zde uvedeno v pi. VI, kde jsou zvlastni pozadavky na mleté maso, ze se v
oznaceni uvedou tyto vyroky: ,,obsah tuku v procentech niz$i nez ...“ a ,,pomér
obsahu kolagenu a bilkovin v mase niz$i nez ... Pokud ma mleté maso trvanlivost
prodlouzenou pomoci balicich plynii, uvede se idaj "baleno v ochranné atmosfére".
Dalsi povinné udaje pro oznacovani hovéziho mletého masa najdeme v natizeni EP a
R (ES) ¢. 1760/2000. Tam je v ptipadé mletého hovéziho masa mozné pouzit pouze
referenc¢ni Cislo a oznaceni ,,Vyrobeno v* a ,,Piivod v*.

Je toto oznaceni spravné?

Dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1760/2000 hl. Il odd. 1 ¢l. 14 odchylné od ¢l. 13 odst. 2
pism. b) ac) a od €l. 13 odst. 5 pism. a) bodt 1) a i1) uvadi hospodaisky subjekt nebo
organizace, ktera vyrabi mleté hovézi maso, na Stitku slova ,,Vyrobeno v (nazev
¢lenského statu nebo tieti zemé)™ podle toho, kde bylo maso vyrobeno, a ,,Ptivod®,
pokud pftislusny stat nebo pfislusné staty nejsou statem, kde bylo maso vyrobeno —
pokud bylo mleté maso oznacené i plivodem a dal$imi povinnymi tdaji, bylo jeho
oznaceni v poradku.

Dne 6. 3. zjistil inspektor, Ze na trZnici je prodavan kozi syr oznaceny slovem
prirodni. Dale zjistil, Ze v tom samém stinku prodavaji také doméaci limonadu.
Kdo zde bude provadét dozor a jak bude postupovat?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 16 odst. 4 pism. b) KVS dozoruje vSechny potraviny zivo¢isného pivodu
uvadéné na trh na trznicich a trzistich KVS.

Dle § 16 odst. 5 pism. a) SZPI dozoruje potraviny jiné nez zivoc¢isného pivodu
uvadéné na trh na trznici a trzisti.

Vyhlaska ¢. 417/2016 Sb., o nékterych zpiisobech oznacovani potravin
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Dle § 2 odst. 1 pism. a) informace o potravinach neobsahuji zavadéjici udaje ve
smyslu ¢l. 7 nafizeni Evropského parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011, ze kterych pfi
zohlednéni zpisobu, jakym je potravina prezentovana spotiebiteli, zejména vyplyva,
ze potravina nebo jeji slozka je "vhodna pro déti", "domaci", "Cerstva", "ziva", "Cista",
"ptirodni" nebo "prava".

Nafizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebiteliim

Kap. Il ¢l. 7 odst. 1 pism. a) informace o potravinach nesm¢ji byt zavadéjici, zejména
pokud jde o charakteristiky potraviny a zvlasté o jeji povahu, totoznost, vlastnosti,
slozeni, mnozstvi, trvanlivost, zemi pivodu nebo misto provenience, zpisob vyroby
nebo ziskani.

Je mozné syry takto oznacit?

Dle v. ¢ 417/2016 Sb. je oznaeni ,,pfirodni” neptipustné, pokud toto oznaceni
vyrobku neni souc¢asti ndzvu druhu, skupiny nebo podskupiny uvedené u jednotlivych
druhti potravin ve zvlaStnich pravnich piedpisech. Dle v. ¢. 397/2016 Sbh., o
pozadavcich na mléko a mlééné vyrobky, mrazené krémy a jedlé tuky a oleje, muze
byt oznaen syr ndzvem skupiny — ,,pfirodni*, pokud splituje pozadavky z pf. 6.

Které potraviny mohou byt oznaceny slovem ,, domaci “?

Dle v. ¢. 417/2016 Sb. je oznaceni ,,domaci“ nepfipustné, pokud toto oznaceni
vyrobku neni souc¢asti ndzvu druhu, skupiny nebo podskupiny uvedené u jednotlivych
druhii potravin ve zvlastnich pravnich pfedpisech. Slovem ,,domaci by mohla byt
oznacena limonada, kterd byla vyrobena z vlastnoru¢né vypéstovanych surovin,
nikoliv z kupovaného sirupu nebo ovoce.

Dne 26. 9. zjistil inspektor SZPI, Ze jsou prodavany jogurty s proslou dobou
pouzitelnosti. Tyto jogurty jsou oznaleny slovem ,sleva“ a jsou oddélené od
ostatnich. Je to v souladu s pravnimi piedpisy?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 10 odst. 1 pism. b) na trh je zakazano uvadét potraviny s proslym datem
pouzitelnosti.

Dle § 3 pism. q) bod 1. PPP je povinen neprodlené¢ vytadit z dalsiho uvadéni na trh
potraviny uvedené v § 10 odst. 1 pism. a) az e).

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebiteliim

Kap. 1V odd. 1 ¢l. 24 odst. 1 v ptipad¢ potravin, které z mikrobiologického hlediska
snadno podléhaji zkaze, a mohou tedy po kratké dobé piedstavovat bezprostiedni
nebezpe¢i pro lidské zdravi, se datum minimalni trvanlivosti nahradi datem
pouzitelnosti (,,spotiebujte do*).

Mohou se tyto jogurty prodavat?

Ne, dle z. ¢ 110/1997 Sb., § 10 odst. 1 pism. b) je PPP povinen tento jogurt
neprodlené vytadit z dalSiho uvadéni na trh dle § 3 ods.1 pism. q bod 1 neprodlené
vyfadit z dal$iho uvadéni na trh potraviny uvedené v § 10 odst. 1 pism. a) az e).
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7. Dne 4. 4. zjistil inspektor KVS pri kontrole v Feznictvi, Ze Sunka oznacena jako
Sunka nejvyssi jakosti ma obsah Cistych svalovych bilkovin 14 % a déle zjistil, Ze
prodavaji Spekacek, ktery obsahuje jen 50 % masa a 45 % tuku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska €. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty
rybolovu a akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich

Pt. 8 Sunka nejvyssi jakosti md obsah Cistych svalovych bilkovin nejméné 16 %
hmotnostnich.

Pt. 7, tab. 8 Spekacek ma obsahovat nejméné 40 % hmotnostnich masa a nejvyse 45 %
hmotnostnich tuku.

Jaké jsou pozadavky na Spekacky?

Pozadavky na $pekacky najdeme ve v. €. 69/2016 Sb. pf. 7, tab. 1, kde jsou uvedeny
zakladni suroviny pro vyrobu a smyslové pozadavky a také vtab. 8, kde jsou
chemické a fyzikdlni pozadavky na vybrané masné vyrobky. PoZzadavky na dribezi
Spekacky najdeme v pi. 7 tab. 4 a 9.

Jak délime Sunky dle jakosti?
Dle v. ¢. 69/2016 Sb. pi. 8 délime Sunky dle jakosti do tfi tfid: tfida nejvyssi jakosti
(obsah cistych svalovych bilkovin min 16 % hm.), tfida vybérova (obsah cistych
svalovych bilkovin min 13 % hm.) a tfida standardni (obsah cistych svalovych
bilkovin nejméné 10 % hm.).

Doslo zde k néjakému poruseni?

Ano, doslo k poruseni v. ¢. 69/2016 Sb., protoze Sunka nejvyssi jakosti méa obsahovat
nejméné 16 % hmotnostnich ¢istych svalovych bilkovin. PoZzadavky na Spekacky byly
dle v. dodrZeny.

8. Dne 18. 10. zjistil inspektor SZPI, Ze broskve, které jsou prodavany
v supermarketu, jsou z velké ¢asti shnilé.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. a) je PPP povinen dodrzovat smyslové, fyzikalni, chemické a
mikrobiologické pozadavky na jakost potravin; v piipad€, Ze tyto pozadavky nejsou
pravnimi pfedpisy stanoveny, dodrZovat poZadavky stanovené provozovatelem
potravinatfského podniku, ktery potravinu vyrobil.

Dle § 3 odst. 1 pism. q) je PPP neprodlen¢ vytadit z dal§iho uvadéni na trh potraviny
neodpovidajici pozadavklim na jakost stanovenym provadécim pravnim piedpisem
nebo deklarovanym vyrobcem.

Narizeni EP a R (ES) €. 178/2002, kterym se stanovi obecné zisady a poZadavky
potravinového prava, ziizuje se Evropsky trad pro bezpe¢nost potravin a stanovi
postupy tykajici se bezpecnosti potravin

Kap. Il odd. 4 ¢l. 14 odst. 2 pism. b) potravina se nepovazuje za bezpec¢nou, je-li
povazovana za nevhodnou k lidské spotieb¢.
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Oznacuje se ovoce datem minimalni trvanlivosti?

Ne, dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 pt. X odst. 1 pism. d) s vyhradou piedpist
Unie, které ukladaji jiné zplsoby uvedeni data, nemusi byt datum minimalni
trvanlivosti uvedeno v pfipadé: Cerstvého ovoce a zeleniny vcetné brambor, kromé
loupaného, krajeného nebo podobné upravené¢ho cerstvého ovoce a zeleniny; tato
odchylka se nevztahuje na naklicend semena a podobné produkty, jako jsou klicky
lusténin.

Je mozné tyto broskve prodavat?

Ne, tyto broskve uz nespliiuji pozadavky na jakost a dle z. ¢. 110/1997 Sb. se musi
neprodlen¢ vyfadit z dal§iho uvadéni na trh. Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 se
potravina nevhodna k lidské spotiebé nepovazuje za bezpecnou.

Dne 12. 3. zjistil inspektor SZPI, Ze brambory prodavané v supermarketu byly
ozareny nizkou davkou zareni kviili tomu, aby se sniZila jejich schopnost klicit.
Je to v souladu s pravnimi piedpisy?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 4 odst. 1 podminky pouziti ultrafialovych paprski a ionizujiciho zafizeni k
oSetfeni potravin, druhy potravin a surovin, které lze takto oSetfit, nejvyssi celkové
pramérné ptipustné davky zafeni, kterym mohou byt jednotlivé druhy potravin
vystaveny, a zpuisob oznaceni ozafenych potravin na obale stanovi provadéci pravni
predpis. Potraviny neuvedené v provadécim pravnim piedpise lze zpisobem podle
vety prvni oSetfit pouze se souhlasem Ministerstva zdravotnictvi a za podminek v ném
stanovenych.

Vyhlaska €. 133/2004 Sb., o podminkach ozafovani potravin a surovin, o nejvyssi
pripustné divce zafeni a o zpiisobu oznaceni ozafeni na obalu

Dle § 4 odst. 2 pism. a) potraviny a suroviny lze ionizujicim zafenim ozafit, jen pokud
pro to existuje dostateéna technologicka nutnost, napt. piipady uvedené v odstavci 3,
Dle § 4 odst. 2 pism. C) potraviny a suroviny lze ionizujicim zafenim ozafit, jen pokud
je to pfiznivé pro spotiebitele.

§ 4 odst. 3 pism. C) za podminek stanovenych v odstavci 2 muze byt ionizujici zafeni
pouzito pouze k redukci ztrat vznikajicich pfed¢asnym zrdnim, raSenim nebo kli¢enim.
Pf. 1 druhy, skupiny a podskupiny potravin a surovin, které je povoleno ozafit
ionizujicim zafenim a nejvyssi ptipustné celkové primérné absorbované davky zareni
(NPD) 3. brambory, 4. sladké brambory — 0,2 NPD v kGy.

Je mozné brambory ozarovat?
Ano, je, dle v. ¢. 133/2004 Sb. pt. 1.

Z jakych ditvodui se ozaruji potraviny?

Dle v. ¢. 133/2004 Sb. se potraviny ozafuji z divodu zniceni patogennich organismd, a
tim sniZzeni nebezpe¢i nakazy pifenaSené potravinami, omezeni kaZeni potravin
zpomalenim nebo zastaveni rozkladnych procest zni¢enim organismil piispivajicich k
témto rozkladnym procesiim, dale kvili redukci ztrat vznikajicich pfed€asnym zranim,
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10.

rasenim nebo kli¢enim, nebo kvuli zni¢eni Skodlivych organisml obsazenych v
rostlinnych produktech a rostlinach.

Které potraviny se mohou ozarovat a kde je to uvedeno?

Ozafovat se mohou pouze potraviny uvedené v ptiloze 1 v. ¢. 133/2004 Sb. Jedna se
napiiklad o brambory, cerstvé ovoce, kufeci maso, driitbezi maso, dritbezi droby,
mrazend zabi stehynka, ryby atd.

Dne 22. 1. zjistil inspektor SZPI p¥i kontrole v supermarketu, Ze jsou prodavana
vejce, ktera maji na obale uvedeny kod CZ 123 a na vejcich kod 2 NL 5621.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Vyhlaska ¢. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty
rybolovu a akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich
Dle § 20 odst. 1 kod urcujici rozliSovaci ¢islo producenta, které se uvadi na vejcich
podle piimo pouzitelného piedpisu Evropské unie, se sklada z
a) metody chovu, kteréd se uvede pfislusSnym kodem
,» 1 pro vejce nosnic ve volném vybéhu,
,»2' pro vejce nosnic v halach,
,»3° pro vejce nosnic v klecich, nebo
,0“ pro vejce nosnic chovanych v souladu s pozadavky ekologického
zemeédélstvi
b) registracniho kodu statu (NL — Nizozemi)
¢) ¢tyfmistného alfanumerického kodu, ktery vyjadiuje ¢iselnou slozku registracniho
Cisla hospodarstvi.
Narizeni Komise (ES) ¢. 589/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k
narizeni R (ES) ¢. 1234/2007, pokud jde o obchodni normy pro vejce
Cl. 12 ozna¢ovani baleni odst. 1 na balenich obsahujicich vejce tfidy A musi byt na
vnéjsi strang zfeteln€ a Citeln€ uvedeny tyto udaje:
a) Cislo balirny/tfidirny (CZ 123)
b) tfida jakosti; obaly mohou byt oznaCeny slovy ,.tfida A*“ nebo pism. ,,A*, a to bud’
samostatn€, nebo v kombinaci se slovem ,,Cerstva‘“
¢) hmotnostni skupina podle ¢l. 4 odst. 2 tohoto natizeni
d) datum minimalni trvanlivosti podle ¢lanku 13 tohoto nafizeni
e) vyraz ,,myta vejce* u mytych vajec podle ¢lanku 3 tohoto nafizeni
f) udaj o zvlastnich podminkach skladovani podle €l. 3 odst. 1 bodu 6 smérnice
2000/13/ES, ktery doporucuje spotiebitelim uchovavat vejce po zakoupeni v chladu.

Doslo zde k poruseni v oznacovani vajec?
Ne, dle natizeni Komise (ES) ¢. 589/2008 ¢l. 12 se na obale vajec uvadi pouze udaj,
kde byla vejce balena, nikoliv piivod vajec, takze toto oznaceni je v poradku.

Jedna se zde o klamani spotrebitele?

Ne, oznaceni vajec je V poradku, a pokud chce spotiebitel védét skuteCnou zemi
puvodu vajec, nezbyva mu, nez se podivat na kod producenta na vejci.
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12.

Dne 8. 8. zjistil inspektor v prodejné potravin, Ze prodavacky rano nakraji
Sunkovy salam, ktery je prodavan v pultu jako nebaleny. Salam, ktery se do
druhého dne neproda, nasledné zabali a prodavaji jako zabaleny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. a) a b) je PPP povinen dodrzovat smyslové, fyzikalni, chemické
a mikrobiologické pozadavky na jakost potravin; v piipade€, ze tyto pozadavky nejsou
pravnimi pfedpisy stanoveny, dodrzovat pozadavky stanovené provozovatelem
potravinarského podniku, ktery potravinu vyrobil a dodrzovat ve vsech fazich vyroby,
baleni, krajeni nebo jiného zpisobu déleni a uvadéni potravin na trh technologické a
hygienické pozadavky, zplsob a podminky piepravy, uchovavani a manipulace s
potravinami; v pfipad¢, ze tyto pozadavky nejsou pravnimi predpisy stanoveny,
dodrzovat pozadavky stanovené provozovatelem potravinaiského podniku, ktery
potravinu vyrobil.

Vyhlaska ¢. 69/2016 Sb., 0 pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty
rybolovu a akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich

Dle § 15 odst. 1 nebalené nakrajené masné vyrobky musi byt prodany nejpozdéji v den
nasledujici po dni jejich nakrdjeni v misté¢ prodeje. Masné vyrobky, které byly
nakrajeny a baleny pfed dodanim do mista prodeje za tcelem jejich prodeje jako
nebalené potraviny, musi byt proddny nejpozdéji v den nasledujici po dni jejich
rozbaleni v misté prodeje.

Dle § 15 odst. 2 zabalené nakrajené masné vyrobky musi byt zabaleny bez zbyte¢ného
prodleni po nakrajeni v misté prodeje.

Je mozné takto prodavat sunkovy salam?

Ne, dle v. ¢. 69/2016 Sb. lze nebalené nakrajené masné vyrobky prodat nejpozdéji
V den nasledujici po dni jejich nakrajeni v misté prodeje. Takze tento salam nemohou
zabalit a prodavat jako zabaleny.

Dne 9. 6. zjistil inspektor pii kontrole v supermarketu, Ze sloZeni jogurtového
mléka je provedeno velmi malym pismem a to menSim neZ 1mm a jeho cast je
prelepena nalepkou s napisem ,,akce®.

Ktery pravni predpis upravuje oznacovani potravin?

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebiteliim

Cl. 13 odst. 1 aniz jsou dotéena opatieni pfijatd na vnitrostatni urovni podle ¢l. 44
odst. 2, vyznacuji se povinné informace o potraviné na viditelném misté tak, aby byly
dobte viditelné, snadno itelné, a je-li to vhodné, nesmazatelné. Nesméji byt zddnym
zpusobem skryty, zastfeny ani preruseny jinym textem nebo vyobrazenim ¢i jinym
zasahujicim materidlem ani od nich nesmi byt odvadéna pozornost.

Cl. 13 odst. 2 aniz jsou dotéeny zvlastni predpisy Unie tykajici se uréitych potravin,
jsou-li povinné udaje stanovené v ¢l. 9 odst. 1 uvedeny na obalu nebo na etiketé k
nému piipojené, vytisknou se na nich v dobfe Citelné podob¢ pismem, jehoz stfedni
vyska, jak je definovana v piiloze IV, ¢ini nejméné 1,2 mm. 3. V pfipad¢ obali nebo
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14.

nadob, jejichZ nejvétsi plocha je mensi nez 80 cm?, &ini stfedni vyska pisma uvedena v
odstavci 2 nejmén¢ 0,9 mm.

Jak velkym pismem mad byt provedeno oznacovani potravin?

Dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 ¢&l. 13 ma byt na obale vétsim nez 80 cm?
stiedni vyska pisma nejméné 1,2 mm a v piipadé obaléi mensich nez 80 cm? ma byt
stitedni vyska pisma nejméné 0,9 mm. V pi. VI je definovéno, ze stfedni vyska pisma
je brana jako velikost pism. ,,x“.

Doslo zde k néjakému poruseni?

Musi se provétit skute€nd velikost pisma na obalu i velikost obalu jogurtového mléka.
Povinné udaje by mély byt uvadény tak, aby byly dobie viditelné a snadno citelné a
nemély byt zadnym zplsobem skryty, zastfeny nebo preruseny jinym zasahujicim
materialem (nalepka ,,akce*).

Dne 8. 7. priSla stiznost na feznictvi ,,Zlaté prase“. Pani Novotna tvrdi, Ze
musi byt namleto aZ pred spotiebitelem. BliZSim Setfenim bylo zjiSténo, Ze se
jedna o jiz pripravenou smés na pripravu hamburgeri.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Vyhlaska ¢. 69/2016 Sb., o pozadavcich na maso, masné vyrobky, produkty
rybolovu a akvakultury a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich

Dle § 7 odst. 4 musi byt mleté maso pfipravovano jen pied spotiebitelem, pokud se
nejednd o mleté maso balené.

Narizeni EP a R (ES) €. 853/2004, kterym se stanovi zvlastni hygienicka pravidla
pro potraviny Zivo¢isného ptivodu

Pt. I ,,Mletym masem* se rozumi vykosténé maso, které¢ bylo rozmélnéno a obsahuje
méné nez 1 % soli.

»~Masnymi polotovary” se rozumi cerstvé maso, vcetné rozmélnéné¢ho masa, ke
kterému byly pfidany potraviny, kofeni nebo pfidavné latky anebo které¢ bylo
podrobeno oSetfeni, jeZ nestaci ke zméné vnitini struktury svalovych vldken masa, a
tim 1 k vymizeni vlastnosti ¢erstvého masa.

Miize se tato smés prodavat takto prodavat?
Ano, uz se nejednd o mleté maso, ale o mlety masny polotovar, ktery obsahuje siil,
koteni a dalsi latky, tato smés nemusi byt pfipravovana piimo pted spotiebitelem.

Dne 3. 2. zjistil inspektor SZPI pfi kontrole v prodejné potravin, Ze je zde
prodavan olej nazvany jako ,rostlinny olej bez cholesterolu“. Inspektor s timto
nazvem nesouhlasi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebitelim

Cl. 7 odst. 1 informace o potravinach nesm&ji byt zavadéjici, zejména:
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a) pokud jde o charakteristiky potraviny a zvlasté o jeji povahu, totoznost, vlastnosti,
slozeni, mnozstvi, trvanlivost, zemi pivodu nebo misto provenience, zpisob vyroby
nebo ziskani;

c) vyvolavanim dojmu, Ze dotéena potravina ma zvlaStni charakteristiky, pokud
vSechny podobné potraviny maji ve skutecnosti stejné charakteristiky, zejména
vyslovnym zdarazilovanim ptitomnosti nebo nepiitomnosti urcitych slozek nebo Zivin;

Je tento ndzev v souladu s pravnimi predpisy?
Neni, protoze vSechny rostlinné oleje jsou bez cholesterolu, proto jde o poruseni
nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 ¢l. 7 odst. 1 pism. C).

Dochazi zde ke klamani spotiebitele?
Ano, dochézi zde ke klaméni spotiebitele, protoze timto nazvem se vyvolava dojem,
ze rostlinny olej ma zvlastni charakteristiku, kterou v§ak maji vSechny rostlinné oleje.

Dne 19. 5. zjistil inspektor SZPI pri kontrole v prodejné potravin, Ze prodavaji
potravinu zvanou ,,Prava brynza“ vyrobené v Ceské republice a sloZeni vyrobku
je uvedeno pouze ve slovenstiné.

Které pravni predpisy upravuji oznacovani syrii?

Oznacovani balenych potravin upravuje natfizeni EP a R (EU) & 1169/2011, o
poskytovani informaci o potravinach spotiebitelim. Oznacovani zabalenych a
nebalenych potravin upravuje z. €. 110/1997 Sb., o potravindch a tabdkovych
vyrobcich. Oznacovani syrt upravuje V. €. 397/2016 Sb., o pozadavcich na mléko a
mlécné vyrobky, mrazené krémy a jedlé tuky a oleje. Dale také upravuje oznacovani
potravin v. €. 417/2016 Sb., o n¢kterych zptisobech ozna¢ovani potravin.

Muize byt pouZit tento ndzev potraviny?

Dle v. ¢. 417/2016 Sb. § 2 odst. 1 pism. a) informace o potravinach neobsahuji
zavadgjici tdaje ve smyslu ¢l. 7 nafizeni Evropského parlamentu a R (EU)
¢. 1169/2011, ze kterych pifi zohlednéni zpiisobu, jakym je potravina prezentovana
spottebiteli, zejména vyplyva, Ze potravina nebo jeji slozka je "vhodnéd pro déti",
"domaci", "Cerstva", "ziva", "Cista", "pfirodni" nebo "prava" a dle odst. 4 se za
zavadéjici nepovazuje, pokud je udaj podle odstavce 1 pism. a) souasti nazvu
potraviny, nazvu druhu, skupiny nebo podskupiny uvedené u jednotlivych druht
potravin v pravnich ptedpisech upravujicich potraviny nebo v pifimo pouZzitelnych
predpisech Evropské unie upravujicich potraviny.

Miize byt takto uvedeno slozZeni potraviny?

Dle natizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 ¢l. 15 odst. 1 aniz je dotcen ¢l. 9 odst. 3,
uvadéji se povinné informace o potravin€é v jazyce snadno srozumitelném
spotiebitelim v ¢lenskych statech, kde je potravina uvadéna na trh.

Dle z. ¢. 110/1997 Sb. § 3 odst. 1 pism. e) jde-li o potravinu uvadénou na trh na izemi
Ceské republiky, uvadét povinné informace o potravinich stanovené v pravnich
ptedpisech v ¢eském jazyce.
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16. Dne 16. 7. zjistil inspektor pii kontrole oznafovani potravin v supermarketu, Ze
syr nazvany jako ,,Gouda s ofechy* nema ve sloZeni vyrobku uvedené procento
of‘echii, které obsahuje. Prodejce se haji tim, Ze tento idaj neni povinny.

Ktery predpis upravuje povinné udaje na potravinach?

Povinné udaje na obale balenych potravin upravuje nafizeni EP a R (EU) ¢.
1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach spotiebitelim. Tyto udaje musi byt
doplnény o tudaje pozadované z. €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych
vyrobcich a také o udaje, které jsou pozadované jednotlivymi komoditnimi
vyhlaskami.

Mousi byt uvedeno ve slozeni vyrobku procento orechii?

Dle nafizeni EP a R ¢. 1169/2011 ¢l. 22 odst. 1 pism. b) mnozstvi slozky nebo skupiny
slozek pouzité pii vyrobe nebo piipravé potraviny se uvede, pokud je dotcend slozka
nebo skupina slozek v oznafeni zdiiraznéna slovy, vyobrazenim nebo grafickym
znazornénim — ano, procento ofechu byt uvedeno musi, protoze se jednd o slozku,
ktera je v oznaceni potraviny zdiraznéna.
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KAPITOLA 9 — RESENI
MODELOVYCH A PRAKTICKYCH PRIKLADU Z OBLASTI
GASTRONOMIE

Pani Zmatena si chce otevrit restauraci v pronajatém prostoru. Porad’te pani
Zmatené, kam se ma jako provozovatel stravovaci sluzby registrovat.

Je pani Zmatena povinna se nékde registrovat?

Ano, je povinna dle z. €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich podle
§ 3 odst. 1 pism. i) oznamit v listinné podobé nebo v elektronické podobé dalkovym
pienosem dat zahajeni, zmény nebo ukonceni vykonu pfedmétu ¢innosti podle tohoto
zékona nejpozdéji v den, kdy tyto skutecnosti nastaly, piislusSnému organu dozoru s
uvedenim svého jména, piijmeni nebo obchodni firmy, sidla a adresy provozovny, jde-
li 0 osobu fyzickou, nebo obchodni firmy nebo nézvu, sidla a adresy provozovny, jde-
li o osobu pravnickou, dale identifikacniho ¢isla osoby a pfedmétu Cinnosti nebo
podnikéni; tyto udaje se pii poskytovani stravovacich sluzeb oznamuji orgdniim
ochrany vefejného zdravi, které je neprodlené predavaji ostatnim orgdniim dozoru
uvedenym v § 16.

Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi — Stanovi podminky pro
provozovani stravovacich sluzeb.

Dle § 23 odst. pism. 5 PPP provozujici stravovaci sluzbu je povinen nejpozdéji v den
jejiho zahajeni pisemné oznamit prisluSnému organu ochrany vetfejného zdravi den
zahdjeni Cinnosti, jeji pfedmét a rozsah a umisténi provozoven, vyznamnou zménu v
predmétu nebo rozsahu ¢innosti nejpozdéji v den této zmény, jakoz i den ukonceni
provozu stravovaci sluzby. Pravnicka osoba v oznameni dale uvede obchodni firmu,
sidlo a pravni formu; fyzicka osoba opravnéna k podnikani podle zvlastnich pravnich
ptedpisti obchodni firmu a bydliste.

Na KVS prisla stiZznost pani VydéSené, ktera si stéZovala, Ze jejimu synkovi bylo
Spatné, ziejmé z parki podavanych pani Drobnou na akci Pohadkova cesta
lesem. Bylo zjiSténo, Ze parky v rohliku dostavaji déti spolu s dalSimi drobnymi
odménami za splnéné discipliny. Oblibend akce se kona kazdy rok a tési se
velkému zajmu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi — Stanovi podminky pro
provozovani stravovacich sluzeb.

Jedna se o stravovaci sluzbu?

Ano. Stravovaci sluzba je definovana v zakoné ¢. 258/2000 Sb. § 23 odst. 1 jako
vyroba, pfiprava nebo rozvoz pokrmi provozovatelem potravindiského podniku za
ucelem jejich podavani v ramci zivnosti hostinska ¢innost, ve Skolni jidelng, menze, v
détské skupiné, pii stravovani osob vykondvajicich vojenskou c¢innou sluzbu,
fyzickych osob ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody a zabezpecovaci detence, v
ramci zdravotnich a socidlnich sluzeb vcetné lazenské 1éebné rehabilitacni péce, pii
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stravovani zaméstnancii, poskytovani obcerstveni a za ucelem podavani pokrmi jako
soucasti ubytovacich sluzeb a sluzeb cestovniho ruchu.

Bude setreni v kompetenci KVS?

Ne, dle z. ¢. 258/2000 Sb. dle § 84 odst. 2 pism. b) KHS vykonava statni zdravotni
dozor nad dodrzovanim zékazi a plnénim dalSich povinnosti stanovenych piimo
pouzitelnymi predpisy Evropské unie, timto zakonem a zvlastnimi pravnimi predpisy
k ochrané vetejného zdravi v¢etné dodrzovani zdsad spravné vyrobni praxe a ochrany
zdravi pii praci pted riziky plynoucimi z fyzikalnich, chemickych a biologickych
faktori pracovnich podminek, z nepfiznivych mikroklimatickych podminek a z
fyzické a dusevni zatéze a nad souvisejicimi pracovnimi podminkami véetné vybaveni
pracovist, a rozhodnutim nebo opatfenim organu ochrany vetfejného zdravi vydanym
na zakladé¢ téchto pravnich ptedpist,

Pti zjiSfovani pfiin poSkozeni zdravi vykondvaji dozor organy ochrany vefejného
zdravi, tedy KHS (zakon ¢. 110/1997 Sb. § 16 odst. 1 pism. b).

Miize pani Drobna podavat détem parky v rohliku bez registrace?

Ne, pani Drobna musi byt registrovana jako PPP (z. ¢. 110/1997 Sb. § 3 odst. 1 pism.
i).

Dle z. ¢. 258/2000 §23 odst. pism. 5 PPP provozujici stravovaci sluzbu je povinen
nejpozdéji v den jejiho zahajeni pisemné ozndmit pfislusSnému organu ochrany
vetejné¢ho zdravi den zahdjeni ¢innosti, jeji pfedmét a rozsah a umisténi provozoven,
vyznamnou zménu v piedmétu nebo rozsahu ¢innosti nejpozdéji v den této zmény,
jakoz i den ukonceni provozu stravovaci sluzby. Pravnickd osoba v oznameni dale
uvede obchodni firmu, sidlo a pravni formu; fyzicka osoba opravnéna k podnikani
podle zvlastnich pravnich predpisti obchodni firmu a bydliste.

Na stanku rychlého obcerstveni v ramci koncertu oblibené ¢eské skupiny zjistili
inspektoii KHS, Ze stanky obsluhuji zaméstnanci, kteii se neprokazali
zdravotnimi prikazy.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané veiejného zdravi

Dle § 19 odst. 2 fyzické osoby piichazejici pti pracovnich ¢innostech ve stravovacich
sluzbéch (§ 23) pti vyrobé potravin nebo pii uvadeéni potravin do obéhu do piimého
styku s potravinami, pokrmy, zafizenim, na¢inim nebo plochami, které jsou ve styku s
potravinami nebo pokrmy, fyzické osoby pfichazejici pfi pracovnich ¢innostech v
upravnach vod a pfi provozovani vodovodl do ptfimého styku s vodou a fyzické osoby
pfichazejici pfi pracovnich ¢innostech v ostatnich ¢innostech podle odstavece 1 do
pfimého styku s kosmetickymi ptipravky, jejich ingrediencemi nebo télem spotiebitele
(dale jen "fyzické osoby vykonavajici ¢innosti epidemiologicky zdvazné") musi mit
zdravotni prukaz a znalosti nutné k ochrané vefejného zdravi. Zdravotni prikaz pred
zahdjenim cCinnosti podle v&ty prvni vydava registrujici poskytovatel zdravotnich
sluzeb v oboru vSeobecné praktické l1€kaistvi nebo v oboru prakticky 1ékat pro déti a
dorost nebo poskytovatel pracovné lékaiskych sluzeb. Vydani zdravotniho prikazu
nenahrazuje vstupni 1ékatskou preventivni prohlidku.
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Jedna se o cinnost epidemiologicky zavaznou?

Ano, dle z. ¢. 258/2000 Sb. § 19 odst. 1 se za ¢innosti epidemiologicky zavazné
povazuje provozovani stravovacich sluzeb, vyroba potravin a uvadéni potravin do
ob¢hu.

Jsou zaméstnanci zpusobili k prodeji potravin?

Ne, fyzicka osoba vykonavajici ¢innosti epidemiologicky zavazné je povinna dle z. ¢.
258/2000 Sb. § 20 odst. 1 pism. c¢) mit u sebe zdravotni prikaz a na vyzvani ho
ptredlozit orgdnu ochrany vetfejného zdravi.

Inspektor KHS zjistil, Ze prodavacka v cukrarné ma zdravotni priikkaz, ale velmi
casto dochazi na toaletu. Prodavacka si sama inspektorovi postéZovala, Ze ma
dneska ,zazivaci potize“, Ze jeji dcera to méla také a byla u ni prokazana
Salmonela, ale Ze neni nikdo, kdo by ji dnes p¥i prodeji zakusku zastoupil, a tak
musi na pokyn provozniho sménu odpracovat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi

Dle § 19 odst. 2 fyzické osoby piichazejici pfi pracovnich ¢innostech ve stravovacich
sluzbéch (§ 23) pti vyrobé potravin nebo pii uvadeéni potravin do obéhu do piimého
styku s potravinami, pokrmy, zafizenim, na€inim nebo plochami, které jsou ve styku s
potravinami nebo pokrmy, fyzické osoby pfichazejici pii pracovnich ¢innostech v
upravnach vod a pfi provozovani vodovodi do ptimého styku s vodou a fyzické osoby
ptichazejici pfi pracovnich ¢innostech v ostatnich ¢innostech podle odstavce 1 do
pfimého styku s kosmetickymi ptipravky, jejich ingrediencemi nebo télem spotiebitele
(dale jen "fyzické osoby vykonavajici ¢innosti epidemiologicky zdvazné") musi mit
zdravotni prikaz a znalosti nutné k ochrané vetfejného zdravi. Zdravotni prikaz pted
zahdjenim cCinnosti podle véty prvni vydava registrujici poskytovatel zdravotnich
sluZzeb v oboru vSeobecné prakticke l1ékarstvi nebo v oboru prakticky lékat pro déti a
dorost nebo poskytovatel pracovné lékaiskych sluzeb. Vydani zdravotniho prikazu
nenahrazuje vstupni lékatrskou preventivni prohlidku.

Je prodavacka zpusobila k prodeji potravin?

Ne, prodavacka — fyzicka osoba vykonavajici ¢innosti epidemiologicky zavazné dle
z. ¢.258/2000 Sb. § 20 pism. d) je povinna uplatiiovat pii pracovni ¢innosti znalosti
nutné k ochrané vetfejného zdravi a dodrzovat zdsady osobni a provozni hygieny v
rozsahu upraveném v provadécim pravnim ptedpise.

Kdo musi zajistit, aby nedoslo k ohroZeni zdravi lidi?

Dle z. ¢. 258/2000 Sb. § 21 odst. 1 pism. c) je osoba provozujici c¢innosti
epidemiologicky zdvazné povinna zajistit, aby vykonem cinnosti epidemiologicky
zavaznych nedoslo k ohrozeni nebo poskozeni zdravi fyzickych osob infekénim nebo
jinym onemocnénim.

V hotelu nasli inspektori KVS 260 kg neoznaceného hovéziho masa. Provozovatel
nebyl schopen predlozit dokumenty o pivodu masa.
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Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a poZadavky
potravinového prava, ziizuje se Evropsky trad pro bezpecnost potravin a stanovi
postupy tykajici se bezpecnosti potravin

Cl. 18 odst. 1 ve viech fazich vyroby, zpracovani a distribuce je nutné zajistit
sledovatelnost potravin, krmiv, zvifat ur¢enych k produkci potravin a jakékoli jiné
latky, ktera je urcena k pfimiseni do potraviny nebo krmiva nebo u niz se predpoklada,
ze do nich bude pfimisena.

Cl. 18 odst. 2 provozovatelé potravinaiskych a krmivaiskych podnikéi musi byt
schopni identifikovat kazdou osobu, ktera jim dodala potravinu, krmivo, hospodarské
zvite nebo jakoukoli latku, kterd je ur€ena k pfimiseni do potraviny nebo krmiva nebo
U niz se predpoklada, ze do nich bude pfimisena.

Narizeni 931/2011 o pozadavcich na sledovatelnost stanovenych narizenim
Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002 pro potraviny ZivociSného
puvodu

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. q) bod 1. je PPP povinen neprodlené vyfadit z dal§iho uvadéni na
trh potraviny uvedené v § 10 odst. 1 pism. a) az ¢).

Dle § 10 odst. 1 pism. c) na trh je zakazano uvadét potraviny nezndmého ptivodu.

Musi mit provozovatel doklady K pouzitym surovinam?

Ano, dle ¢lanku 18 natfizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 je nutné zajistit ve vSech fazich
vyroby, zpracovani a distribuce sledovatelnost potravin, krmiv, zvifat uréenych
k produkci potravin a jakékoli jiné latky, ktera je ur¢ena k ptimiseni do potraviny nebo
krmiva nebo u niz se predpoklada, ze do nich bude piimisena.

Co ma inspektor KVS udelat?

Dle z. 166/1999 Sb. o veterinarni pé¢i mize veterinarni inspektor dle § 53 odst. 1
pism. b) inspektor KVS mize pozastavit, omezit nebo zakazat vyrobu, zpracovani
nebo uvadéni Zivoc€iSnych produktl na trh, jestlize nejsou dodrZovany podminky a
pozadavky stanovené timto zdkonem, zvlaStnimi pravnimi piedpisy nebo piedpisy
Evropské unie na zivo¢isné produkty a zachazeni s nimi.

Pri kontrole Vv rychlém obc¢erstveni pana Vu Thu Monga zjistil inspektor SZPI
ve skladovacim prostoru necistoty, nevhodné skladované potraviny a vyrazné
zanedbany uklid.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin

Pt. Il kap. I: obecné pozadavky na potravinaiské prostory

Zakon ¢. 146/2002 Sb., o statni zemédélské a potravinarské inspekci

Co ma inspektor SZPI udelat?

Dle z. ¢. 146/2002 Sh. § 4 odst. 1 pism. b) — inspektofi jsou pifi vykonu kontrolni
¢innosti téz opravnéni pozadovat od kontrolovanych osob odstranéni zjiSténych
nedostatki nebo neprodlené provedeni nezbytnych opatieni k jejich odstranéni.
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Dle z. ¢. 146/2002 Sh. § 5 odst. 1 pism. a) bod 3. — inspektor vyda opatieni, kterym
kontrolované osobé zakadze uzivani prostor pro vyrobu zemédélskych vyrobkli nebo
potravin nebo pro jejich uvadéni na trh, pokud nespliiuji podminky, které umoziuji
uchovat jejich bezpecnost.

Inspektor SZPI zjistil, Ze ve vyrobnich prostorach v cukrarné Rakvicka je
spousta stavebni suti, prachu a nedistot, protoZe tam zrovna probiha
rekonstrukce. Prach a sut’ ob¢as spadnou do dortového tésta.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Narizeni EP a R (ES) ¢. 852/2004, o hygiené potravin

Pt. Il kap. I: obecné pozadavky na potravinaiské prostory

Ziakon ¢. 146/2002 Sb., o statni zemédélské a potravinarské inspekci

Miize byt v dobé rekonstrukce cukrarna otevicena pro verejnost?

Ne, pokud po dobu rekonstrukce nejsou splnény podminky umoziiujici zachovat
bezpecnost potravin (nafizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 ¢1. 14 odst. 2 pism. a) potravina
neni bezpecna, pokud je a) Skodliva ke zdravi nebo b) nevhodna k lidské spotiebé.

Co ma inspektor SZPI udelat?

Dle z. ¢. 146/2002 Sh. § 4 odst. 1 pism. b) — inspektofi jsou pii vykonu kontrolni
¢innosti téZ opravnéni pozadovat od kontrolovanych osob odstranéni zjiSténych
nedostatkl nebo neprodlené provedeni nezbytnych opatfeni k jejich odstranéni.

Dle z. ¢. 146/2002 Sh. § 5 odst. 1 pism. a) bod 3. — inspektor vyda opatieni, kterym
kontrolované osobé zakdze uzivani prostor pro vyrobu zemédélskych vyrobkl nebo
potravin nebo pro jejich uvadéni na trh, pokud nespliluji podminky, které umoznuji
uchovat jejich bezpecnost.

Ma majitelka cukrarny moznost napravy?

Ano, pokud da zjisténé nedostatky do potadku, pak dle z. ¢. 146/2002 Sb. § 5a odst. 1
inspektor vyda souhlas s obnovenim vyroby potravin, uvadénim zeméd¢lskych
vyrobkil nebo potravin na trh nebo jejich distribuci anebo s pouzivanim obalt, etiket,
piistroju, zafizeni nebo prostor, které byly zakazany podle § 5 odst. 1 pism. a), pokud
byl zdvadny stav odstranén; souhlas musi byt vydan neprodlené, nejpozd¢ji vSak do 15
dnti ode dne, kdy kontrolované osoba prokazala odstranéni zdvadného stavu.

Na KHS pii§la stiznost na erpaci stanici SELL od pana Spurného, Ze kucha¥i
Vv prostoru myti nadobi kouri. Kuchari se brani tim, Ze nemohou chodit koufit
ven pied Cerpaci stanici, protoZe je to tam kviili bezpecnosti zakazano a u vydeje
potravin koufrit také nemohou.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢&. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakoni

Vyhlaska €. 137/2004 Sb., o hygienickych poZadavcich na stravovaci sluzby a o
zasadach osobni a provozni hygieny pri ¢innostech epidemiologicky zavaznych
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§ 49 a § 50 zasady provozni a osobni hygieny pii ¢innostech epidemiologicky
zavaznych.

Mohou kuchari kourit v mistnosti, kde se myje nadobi?

Ne, podle v. ¢. 137/2004 Sh., jsou v § 49 odst. 1 pism. g) stanoveny zasady provozni
hygieny pro provozovani stravovacich sluzeb, vyrobu potravin a uvadéni potravin do
ob¢hu, kde plati zdsada nekoufeni v prostordch manipulace s potravinami a produkty a
v prostorach, kde se myje nédobi.

Inspektor SZPI zjistil pii kontrole v restauraci, Ze kuchari pouZivaji na smaZeni
olej, ktery ma divnou viini i chut’. Inspektor naSel na dné fritovaci nadoby i
prepalené zuhelnatélé zbytky potravin.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Naftizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a poZadavky
potravinového prava, ziizuje se Evropsky urad pro bezpecnost potravin a stanovi
postupy tykajici se bezpecnosti potravin — co se povazuje za bezpecnou potravinu.

Je fritovaci olej povazovan za potravinu?

Ano, dle natizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 kap. | ¢l. 2 se potravinou rozumi jakakoli
latka nebo vyrobek, zpracované, Castecné zpracované nebo nezpracované, které jsou
uréeny ke konzumaci ¢lovékem nebo u nichz Ize divodné predpoklédat, ze je ¢lovek
bude konzumovat.

Miize se pouzivat takovyto fritovaci olej?
Ne, dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002 ¢l. 14 odst. 2 pism. b) potravina se
nepovazuje za bezpecnou, pokud je nevhodna k lidské spotiebé.

V hosptudce Na navsi zjisti inspektor SZPI, Ze kuchal pouZiva neoznacena vejce
k vyrobé omelety, kterou hospiidka podava k snidani. Dale bylo zjiSténo, Ze
majitel hospidky zarovei chova 40 slepic, od kterych tato vejce pochazi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

§ 27a a 27b prodej malych mnozstvi vlastnich produktli z prvovyroby

Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych pozZadavcich na
Zivoc€isné produkty

§ 14 Cerstva vejce

Mohou se do restaurace dostat neoznacena vejce?

Z. ¢. 166/1999 Sb., § 27a stanovi, ze chovatel mize proddvat nebalena Cerstva vejce
pochazejici z vlastniho hospodaistvi ve svém hospodaistvi, v trznici nebo na trzisti,
které se nachazeji na izemi Ceské republiky, a to p¥imo spotiebiteli, anebo je dodavat
do mistniho maloobchodu. Chovatel, ktery pouzije vejce v jim provozovaném zafizeni
stravovacich sluzeb, nemusi vejce oznacCovat stanovenym zpusobem (dle z. ¢.
110/1997 Sb. v § 8 - poZzadavky na oznacovani nebalenych potravin).
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11.

12.

Musi byt vejce tridéna podle hmotnosti?

Z.166/1999 Sb. v § 27a odst. 1 pism. c) povinnost tfidit nebalend Cerstva vejce podle
jakosti a hmotnosti, se nevztahuje na chovatele, ktery pouzije vejce v jim
provozovaném zatizeni stravovacich sluzeb.

Je stanoveno, kolik vajec takto miize pouzit?

Ano, dle v. 289/2007 Sb. se v § 14 odst. 5 za malé mnozstvi Cerstvych vajec, ktera
mohou byt pfedmétem jedné dodavky téchto vajec chovatelem do mistniho
maloobchodu, povazuje nejvyse 600 vajec v prubéhu 1 tydne.

Pan Zklamany podal stiZnost na SZPI protoZe ma podezieni, Ze v hospiidce na
rohu cepuji jiny druh piva, neZ je napsano v jidelnim listku a na vycepnich
zarizenich. Pan Zklamany je odbornik na pivo a jednotlivé druhy piva dokaze
podle chuti rozeznat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/2011, o poskytovani informaci o potravinach
spotiebitelim

Kap. 11 ¢l. 7 odst. 1 informace o potravinach nesmé&ji byt zavadéjici

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 10 odst. 1 pism. a) je zakazano uvadét na trh potraviny klamavé oznac¢ené nebo
nabizené ke spotiebé klamavym zptisobem.

Obratil se pan Zklamany na spravny dozorovy organ?

Ano, SZPI vykonava dle z. ¢. 110/1997 Sb. dozor nad dodrzovanim povinnosti pii
poskytovani stravovacich sluzeb tam, kde neni provadén SVS nebo organy ochrany
vetfejného zdravi.

Inspektor SZPI zjistil v jedné restauraci, Ze kuchafi odkrajuji plesnivé casti
knedliku a ¢asti bez plisné podavaji jako prilohu k moravskému vrabci.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni EP a R (ES) ¢. 178/2002, kterym se stanovi obecné zasady a poZzadavky
potravinového prava, ziizuje se Evropsky trad pro bezpecnost potravin a stanovi
postupy tykajici se bezpecnosti potravin

Cl. 19 odpovédnost za potraviny: provozovatelé potravinaiskych podnikil. Jestlize se
PPP domnivéd nebo mé diivod se domnivat, Ze potravina, kterou dovezl, vyprodukoval,
zpracoval, vyrobil nebo distribuoval, neni v souladu s pozadavky na bezpecnost
potravin, neprodlené¢ pfistoupi ke stazeni doty¢né potraviny z trhu, pokud tato
potravina jiz neni pod bezprostfedni kontrolou tohoto plivodniho provozovatele
potravinaiského podniku, a uvédomi o tom pfislusné organy. Jestlize se jiz produkt
mohl dostat ke spotiebiteli, provozovatel uc¢inné a presn¢ informuje spotiebitele o
diivodu jeho stazeni, a jeli to nezbytné, ptrevezme zpét od spotiebiteld jiz dodané
produkty, nestaci-li k dosazeni vysoké urovné ochrany zdravi jina opatieni.

Ziakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi

Dle § 24 odst. 1 pism. a) je PPP provozujici stravovaci sluzbu dale povinen K vyrob¢ a
piipravé pokrmi pouzivat jen latky, suroviny, polotovary a potraviny, které vyhovuji
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13.

14.

pozadavkiim stanovenym zvlaStnimi pravnimi ptedpisy nebo na zékladé pravnich
predpistt vydanym rozhodnutim orgénu ochrany vefejného zdravi; latky, suroviny,
polotovary a potraviny skladovat za podminek stanovenych zvlastnimi pravnimi
predpisy.

Je potravina povazovana za bezpecnou?

Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 178/20002 ¢l. 14 odst. 2 pism. b) — pozadavky na
bezpecnost potravin. Potravina nesmi byt uvedena na trh, neni-li bezpe¢nd. Potravina
se nepovazuje za bezpecnou, je-li povazovana za nevhodnou k lidské spotiebé.

Inspektor SZPI odebral vzorky z kan¢iho gulase, ktery byl uvafen a nabizen
V jedné restauraci. V laboratofi byla potvrzena pritomnost danéi bilkoviny, ale i
jeleni.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 9a odst. 1 PPP, ktery provozuje stravovaci sluzbu, pii uvadéni nebalenych
pokrmil, pokrml zabalenych v misté¢ prodeje na Zzadost spotiebitele a pokrmil
zabalenych bez ptitomnosti spotiebitele do hotového baleni pro bezprostfedni prode;j
na trh zplisobem podle provadéciho pravniho predpisu viditeln¢ zpfistupnit snadno
¢itelnou informaci o ndzvu potraviny podle ¢l. 9 odst. 1 pism. a) natfizeni Evropského
parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011, o alergenech podle ¢l. 9 odst. 1 pism. c¢) nafizeni
Evropského parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011, o mnozstvi pokrmu, o datu
pouzitelnosti u pokrmi stanovenych provadécim pravnim piedpisem, pokud vhodnym
zpusobem neinformuje spotiebitele, ze tyto pokrmy jsou uréeny k piimé spotiebé bez
skladovéani, o podminkach uchovani, popifipadé o navodu k pouziti, u pokrmi
stanovenych provadécim pravnim predpisem.

Jak ma byt pokrm oznacen?

Pokrm ma byt oznacen jako kanci a jeleni gulas nebo gulas z kance a jelena.

Zpusob poskytovani informaci o pokrmech podle § 9a z. ¢. 110/1997 Sb. je uveden v §
7 uvadi se ndzev pokrmu zptsobem podle ¢l. 17 nafizeni Evropského parlamentu a R
(EU) €. 1169/2011. V souladu s ¢l. 7 stejného nafizeni se pii uvedeni nazvu pokrmu
zejména zplusobem, ktery spotfebiteli neumozni zjistit skute¢nou povahu pokrmu,
ktery se liSi svym sloZenim nebo vyrobou od pokrmu zndmého pod danym nazvem,
oznaceni nazvu pokrmu uvede pfipojenim dalsi popisné informace. Uvedeni popisné
informace se uvede zpusobem, ktery umozni spotiebiteli zjistit skute¢nou povahu

pokrmu a odlisit ji od pokrmu, s nimz by mohl byt zaménén.

Inspektor SZPI zjistil, Ze v restauraci neni zakaznikim poskytnut seznam
alergenti.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon €. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 9a odst. 1 PPP, ktery provozuje stravovaci sluzbu, je povinen pii uvadéni
nebalenych pokrmt, pokrma zabalenych v misté prodeje na zadost spotiebitele a
pokrmt zabalenych bez ptitomnosti spotiebitele do hotového baleni pro bezprostifedni
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prodej na trh zplisobem podle provadéciho pravniho ptedpisu viditelné zptistupnit
snadno Citelnou informaci b) podle ¢l. 9 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského
parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011 (kazdou latku nebo pomocnou latku uvedenou na
seznamu v piiloze II nebo odvozenou z latky ¢i produktu uvedenych na seznamu v
ptiloze II zplisobujici alergie nebo nesndsenlivost, kterd byla pouzita pti vyrobé nebo
pfipravé potraviny a je v kone¢ném vyrobku stale pfitomna, byt v pozménéné podob¢)
Vyhlaska ¢. 417/2016 Sb., o nékterych zpiisobech oznacovani potravin pak stanovi
zpiisob uvedeni alergent.

Jakym zpusobem se oznacuji alergeny.

V. ¢. 417/2016 Sh. — informace o vyskytu latky vymezené v ¢l. 9 odst. 1 pism. c)
nafizeni EP a R (EU) ¢. 1169/2011 (ALERGENY) v pokrmu se uvadi dle § 7 odst. 3:
a) pisemné podle €l. 21 natizeni Evropského parlamentu a R (EU) ¢. 1169/2011,

b) pisemné slovy ,informaci o vyskytu konkrétnich alergend v pokrmu zadejte u
obsluhy.” nebo jinymi slovy, kterd maji pro spotiebitele podobny vyznam, vcetné
nasledného ptedani informace o vyskytu konkrétniho alergenu v pokrmu spotiebiteli,
¢) pisemné slovy prostiednictvim zafizeni pro vizualni komunikaci nebo

d) pisemné& uvedenim ¢iselnych nebo pismennych kodi nebo symbola za predpokladu,
7e tyto budou v nabidce pro spotiebitele srozumitelnym zplsobem vysvétleny.

Lze poskytnout informaci o alergenech ustné?
Ano, pokud je u pokrmu uvedeno: ,Informaci o vyskytu konkrétnich alergeni v
pokrmu zadejte u obsluhy* pak lze informaci o obsahu alergenu v pokrmu podat i
ustné (V. ¢. 417/2016 Sb. § 7 odst. 3 pism. b).

Ve stanku se zmrzlinou prodavaji i jahodovou ledovou tFist’, ktera méla jasné
¢ervenou barvu. P¥i rozboru byla zjisténa koncentrace barviva ponceau 4 R 150
mg/I.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. c¢) je PPP povinen dodrZzovat pozadavky stanovené piimo
pouzitelnymi piedpisy Evropské unie upravujicimi pozadavky na potraviny nebo
mezinarodnimi smlouvami, kterymi je Ceska republika vazana a které jsou vyhlaseny
ve Sbirce mezinarodnich smluv nebo ve Sbirce zakont.

Natizeni EP a R (ES) €. 1333/2008 o potravinafskych piidatnych latkach — zde
je stanoveno jaké piidatné latky se mohou pouzivat, v jakych koncentracich
maximalné a pro jaké komodity potravin.

Je potravina povazovana za bezpecnou?
Ne, neni vhodna k lidské spotieb¢, prekracuje povolené mnozstvi piidatné latky.

Mohou se barviva pouzivat do potravin?
Ano, ale pouze povolena barviva Vv povolenych mnozstvich dle natfizeni EP a R (ES)
¢. 1333/2008. Pro ovocné ptipravky je stanoven limit 20 mg/I.
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17.

18.

Na mobilnim stinku Cerstva §tdva se prodava §t'ava z brusinek, ve které byla
v laboratofi zjiSténa koncentrace patulinu 120 pg/kg.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. c) je PPP povinen dodrzovat pozadavky stanovené piimo
pouzitelnymi ptedpisy Evropské unie upravujicimi pozadavky na potravinyl9) nebo
mezinarodnimi smlouvami, kterymi je Ceska republika vazana a které jsou vyhlaseny
ve Sbirce mezinarodnich smluv nebo ve Sbirce zakont.

Narizeni EP a R (ES) ¢. 1881/2006, kterym se stanovi maximalni limity nékterych
kontaminujicich latek v potravinach

Cl. 1 potraviny uvedené v piiloze se neuvedou na trh, pokud obsahuji nékterou
kontaminujici latku uvedenou v ptiloze v mnozstvi, jez ptfesahuje maximalni limit
stanoveny ptilohou.

Pi. odd. 2: mykotoxiny bod 2.3 Patulin — ovocné S$tavy, rekonstituované
koncentrované ovocné $tavy a ovocné nektary maji limit 50 pg/kg.

Existuje limit pro patulin?
Ano, patulin je mykotoxin, jehoZ maximalni mnoZzstvi v Cerstvych S§téavach je
limitovan 50 pg/kg.

V provozovné rychlého obcerstveni prodavaji pokrm ,SmaZeny syr<.
V laboratori vSak bylo zjiSténo, Ze profil triacylglyceroli neodpovida mléénému
tuku.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 3 odst. 1 pism. a) je PPP povinen dodrzovat smyslové, fyzikalni, chemické a
mikrobiologické pozadavky na jakost potravin; v pfipadé€, Ze tyto pozadavky nejsou
pravnimi pfedpisy stanoveny, dodrZovat pozadavky stanovené provozovatelem
potravinatrského podniku, ktery potravinu vyrobil.

Vyhlaska €. 397/2016 Sb., o poZadavcich na mléko a mlécné vyrobky, mrazené
krémy a jedlé tuky a oleje

Dle § 2 pism. g) pro ucely této vyhlasky se rozumi syrem mlécny vyrobek vyrobeny
vysrazenim mlécné bilkoviny z mléka plisobenim syfidla nebo jinych vhodnych
koagulacnich ¢inidel, oddélenim podilu syrovatky a néslednym prokysanim nebo
zranim.

Jedna se o klamani spotrebitele?
Ano, nebot’ laboratorni analyza zjistila, Ze se nejedna o syr.

V ramci krabickové bezlepkové diety byla v baleni Snidané podavana Domaci
marmelida, vicezrnné pecivo a hroznové vino. Laboratorni analyzou byl zjiStén

obsah lepku 350 g/kg.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
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19.

Narizeni EP a R (EU) ¢ 1169/20011, o poskytovani informaci i potravinach
spotiebiteliim

Provadéci natizeni komise €. 828/2014, o pozadavcich na poskytovani informaci o
nepritomnosti ¢i snizeném obsahu lepku v potravinach spotrebiteliim

Byla potravina sprdavné oznacena?

Provadéci nafizeni komise ¢. 828/2014 tika, Ze tvrzeni ,,bez lepku* lze pouzit pouze
tehdy, neobsahuje-li potravina ve stavu, v némz je prodavana koneénému spotiebiteli,
vice nez 20 mg/kg lepku.

Dne 30. 7. 2019 inspektor SZPI zjistil, Ze vinotéka na rohu prodava vyrobek,
ktery oznadila jako buréidk. Vyrobek byl vyroben pouze z hroznu, které
pochazely z Cech, Moravy a Slovenska.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonii.

Dle § 15 odst. 1 ¢aste¢né zkvaseny hroznovy most smi byt nabizen ke spotiebé pod
oznacenim "burcak", jestlize pochédzi vyluéné z vinnych hroznd, které byly sklizeny a
zpracovany na tizemi Ceské republiky.

Dle § 15 odst. 2 ¢aste¢né zkvaseny hroznovy most Ize nabizet k ptimé lidské spotiebé
mezi 1. srpnem a 30. listopadem kalendainiho roku, v némZz byly vinné hrozny
sklizeny, pokud je ¢aste¢né zkvaSeny hroznovy most ve stavu Kvaseni.

Zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich

Dle § 10 odst. 1 pism. a) na trh je zakazano uvadét potraviny klamavé oznacené nebo
nabizené ke spotiebé klamavym zptisobem.

Co je burcdk a v jakéem obdobi se miize prodavat?

Dle z. ¢. 321/2004 Sb. § 15 odst. 1 ¢aste¢né zkvaSeny hroznovy most smi byt nabizen
ke spotfebé pod oznacenim "burcak", jestlize pochazi vyluéné z vinnych hroznd, které
byly sklizeny a zpracovany na tuzemi Ceské republiky a dle § 15 odst. 2 aste¢nd
zkvaSeny hroznovy moSt 1ze nabizet k ptimé lidské spotfeb&é mezi 1. srpnem a 30.
listopadem kalendainiho roku, v némz byly vinné hrozny sklizeny, pokud je caste¢né
zkvaSeny hroznovy most ve stavu kvaSeni.

Jaké udaje musi byt u burcaku uvedeny?

Dle z. ¢. 321/2004 Sb. § 15 odst. 3 pfi nabizeni Castecné zkvaseného hroznového
moStu nebo c¢astecné zkvaseného hroznového mostu nabizené¢ho spottebiteli pod
oznacenim "bur¢ak" k pfimé lidské spotiebé musi byt viditelné¢ umistény snadno
Citelné udaje, Ze se jedna o ¢aste¢né zkvaseny hroznovy most nebo "burédk” a kdo je
jeho vyrobcem, idaj o provenienci a udaj o alergenni slozce zpiisobem stanovenym
zékonem o potravinach.

Byl tento prodej v porddku?
Ne. Nejedna se o burcak, protoze hrozny pochézi i ze Slovenska a je prodavan pied 1.
srpnem.
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KAPITOLA 10 —- RESENI
MODELOVYCH A PRAKTIC!(YCH PRIKLADU Z OBLASTI
OCHRANY ZVIRAT A WELFARE

Dne 8. 12. dostal inspektor KVS stiZznost na pana Nového, ktery si pry udajné
kazdy tyden vezme néjakého psa nebo kocku z utulku a nasledné je omraci
kladivem, noZem vykrvi a maso zpracuje do hamburgeri, které prodava ve svém
bistru.

Které pravni predpisy upravuji ochranu zvirat pri usmrcovani?

ZiakKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. 0) se za tyrani povazuje usmrtit zvife zptsobem pusobicim
nepiimetenou bolest nebo utrpeni.

Dle § 5 odst. 1 Nikdo nesmi bez divodu usmrtit zvite.

Dle § 5 odst. 2 pism. a) divodem k usmrceni je vyuziti produktl zvifete chovaného
nebo drzeného pro produkci potravin, viny, kiize nebo jinych produktt.

Narizeni EP a R (ES) ¢. 1099/2009, o ochrané zviirat pri usmrcovani

Kap. Il ¢l. 4 odst. 1 zvifata se usmrcuji pouze po omra¢eni metodami uvedenymi v
ptiloze I a v souladu se zvlastnimi pozadavky spojenymi s pouzitim téchto metod.
Zvitata jsou az do smrti udrzovana v bezvédomi a ve stavu znecitlivéni. Na metody
podle pt. I, které nezpisobuji bezprostiedni smrt (dale jen ,,prosté omraceni®), by mély
co nejrychleji navazovat postupy zajiStujici smrt, jako jsou vykrveni, rozruSeni
centralni nervové tkang, zabiti elektrickym proudem nebo prodlouzend anoxie.

Je postup usmrceni zvirete v tomto pripadé spravny?

Dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1099/2009 ¢l. 4 se zvifata usmrcuji omracenim a
naslednym vykrvenim, coz je v porddku. OvSem omracovaci metoda — tupy uder no
hlavy mtze byt pouzita dle pf. | pouze jako nahradni metoda u Selat, jehnat, kizlat,
kralikt, zajict, kozesinovych zvitat a dribeze do 5 kg Zivé hmotnosti.

Mohl pan Novy vitbec psa porazit v ramci domdaci pordzky k vyuZiti jeho produktii?
Dle z. €. 166/1999 Sb. § 21 odst. 2 mohou byt domaci porazkou porazena ve vlastnim
hospodaftstvi chovatele jate¢na zvitata s vyjimkou skotu starSiho 72 mésici, koni, osli
a jejich ktizenci. V ptipad¢ domaci porazky skotu star§iho 24 meésici a mladsiho 72
meésict mize chovatel porazit nejvyse 3 kusy ro¢né¢.

Dle § 2 odst. 1 pism. C) se pro ucely tohoto zakona rozumi hospodaiskymi zvitaty
zvifata vyuZivana ptevazné k chovu, vykrmu, praci a jinym hospodaiskym uceliim,
zejména skot, prasata, ovce, kozy, kon¢, osli a jejich kiizenci, dribez, bézci, kralici,
kozeSinova zvifata, zveét ve farmovém chovu, ryby a jini vodni Zivocichové, vcely a
véelstva.

Dle § 2 odst. 1 pism. d) se pro ucely tohoto zakona rozumi jateCnymi zvifaty
hospodatska zvitata, jez jsou urcena k porazce a jatecnému zpracovani a jejichZ maso
je urceno k vyzivé lidi.

Predpokladame, Ze psi a kocky v utulku jsou povaZovéna za zajmova zvifata, tudiz je
pan Novy nemohl porazit.
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2. Dne 7. 6. dostal inspektor KVS stiZznost na pani Plachou, které pry jeji chrti
béhem prochazky na poli utekli a chtéli Stvat srnku. Pani Placha zmackla tlacitko
a aplikovala obou psiim rinu elektrickym obojkem, ti zakviceli a stahli se. Pani
Teplé, ktera to vSe vidéla, to vSak prijde moc drastické a proto se obratila na
KVS.

Ve kterém pravnim predpise je uvedeno, co se povazuje za tyrani zvirat?
Ziakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani
§ 4 odst. 1 za tyrani se povazuje pism. a) — W)

Mohou se pouzivat u psii elektrické obojky?

Ziakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. h) za tyrani se povazuje pouzivat podnétii, pfedméti nebo bolest
vyvolavajicich pomucek tak, ze ptsobi klinicky zjevné poranéni nebo nasledné
dlouhodobé¢ klinicky prokazatelné negativni zmény v Cinnosti nervové soustavy nebo
jinych organovych systému zvitat.

Dle § 4 odst. 1 pism. m) zachazet se zvifetem, piepravovat je nebo je pohanét
zpisobem, ktery vyvoladva nepfimétenou bolest, utrpeni nebo poskozeni zdravi anebo
vede k jeho neumérnému fyzickému vycerpani.

Dle § 4 odst. 1 pism. v) pouzivat elektricky proud k omezeni pohybu koncetin nebo
téla zvifete mimo pouziti elektrickych ohradnikii nebo pftistroji pro elektrické
omracovani a usmrcovani zvitat anebo odchyt ryb podle zédkona o rybafstvi.

Mohou se pri chovu zviFat pouzivat néjaka zarizeni vyuzivajici elektricky proud?

Ano, dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 4 odst. 1 pism. V) se mohou vyuzivat elektrické
ohradniky, pfistroje pro elektrické omracovani a dale dle § 8f odst. 4 také elektrické
pohanéce a to jen u dospéelého skotu a prasat v piipadé, kdyz odmitaji pohyb, a to jen
tehdy, kdyz zvitata maji dostatecny prostor k prichodu. Vyboje nesméji trvat déle nez
1 vtefinu, musi byt vhodnym zpisobem ¢asové rozloZeny a sméji byt aplikovany jen
na svaly zadnich koncetin. Vyboje se nesméji pouzivat opakované, pokud zvife
nereaguje.

3. Dne 16. 3. zjistil inspektor KVS v chovu pani Darebné, Ze vSechny jeji slepice
maji zastfihnuta k¥idla, aby nemohly létat. Pani Darebna se haji tim, Ze to déla
v§em svym slepicim uZ roky a nikdy s tim nebyl Zadny problém.

Je toto chovani povazovano za tyrani zvirat?

ZiaKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. g) za tyrani se povazuje provadét chirurgické zakroky za ucelem
zmény vzhledu nebo jinych vlastnosti zvifete, a to 1 v ptipad¢€, Zze by uvedené zakroky
byly provedeny za pouZiti prosttedkll pro celkové nebo mistni znecitlivéni, prostfedkii
snizujicich bolest nebo jinych metod, nejde-li o ptipady uvedené v § 7 odst. 3 a4,
zejména 3. poSkozovat kosti, svaly nebo nervy kiidel ptaka starSich 3 dnu tak, aby
bylo zabranéno jejich 1étani.

Dle § 7 odst. 3 jestlize je zakrok provadén osobou odborné zpisobilou
podle veterinarniho zakona, pak se znecitlivéni rovnéz nepozaduje pii d) odstranovani
ostruh, hiebenli, poslednich c¢lankt kiidel, kraceni zobdkl, drépd, nastiihovani
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meziprstnich blan béhem prvniho dne zivota driibeze, u pizmovych kachen
odstranovani drapt a zkraceni horni ¢asti zobaku do 21 dni véku.

— zédkrok je mozné provadét beéhem prvniho dne Zivota driilbeze bez znecitlivéni,
pokud ho déla osoba zpusobild dle veterinarniho zdkona, dal$i dva dny je mozné
zakrok provadét pouze se znecitlivénim a u ptaka starSich 3 dnd se tento zakrok
provadét nesmi, protoze se nesmi poskozovat kosti, svaly nebo nervy kiidel, proto
musime posoudit, zda je pani Darebna osobou zpusobilou dle veterindrniho zékona, a
také kdy tento zakrok provedla.

Lze tento zdkrok u slepic provadet?

Ano, dle z. ¢. 246/1992 Sb. se mohou odstranovat posledni c¢lanky kiidel bez
znecitlivéni béhem prvniho dne Zzivota dribeze, pokud to déld osoba odborné
zpusobild dle veterindrniho zdkona, dalsi dva dny se to muze provadét se
znecitlivénim a u ptaka starSich 3 dnti se to provadét nesmi.

Které zakroky miizeme u slepic provadet bez znecitliveni?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 7 odst. 3 jestlize je zakrok provadén osobou odborné
zpisobilou podle veterinarniho zdkona, pak se znecitlivéni rovnéz nepozaduje pii:

d) odstranovani ostruh, hiebenii, poslednich ¢lankt kiidel, kraceni zobaku, drapa,
nastithovani meziprstnich blan béhem prvniho dne Zivota driibeze, u pizmovych
kachen odstranovani drapii a zkraceni horni ¢asti zobaku do 21 dni véku

e) kauterizaci zobakli u kufat mladsich 10 dnu, ktera jsou uréena k produkci
konzumnich vajec

Kdo by tento ikon mohl proveézt?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 7 odst. 3 pism. d) osoba odborné zptisobila dle veterinarniho
zakona (§ 59, 59a, 64b) mize odstraniovat posledni ¢lanky kiidel béhem prvniho dne
Zivota driibeze.

Dne 15. 7. zjistil inspektor KVS v chovu pana Surového, Ze pouZiva ke cviceni
svych péti loveckych dravcu Zivé mysi, které pochyta do Zivolovnych pasti.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. f) se za tyrani povazuje cvicit nebo zkouset zvife na jiném Zivém
zvifeti, s vyjimkou vycviku loveckého dravce podle zakona o myslivosti, pouzivat
jinych Zivych zvifat jako lakadel nebo néstrah, aniz by to vyZadoval lov, Stvat zvifata
proti sobé, aniz by to vyzadoval lov, vycvik nebo pouziti ovcackého nebo
pasteveckého psa, piiprava zvitete k jeho vypusténi do volné pfirody nebo k ¢innosti
uvedené v § 14 odst. 8.

Dle § 4 odst. 1 pism. r) se za tyrani povazuje pouzivat ziva zvifata ke krmeni téch
druhti zvifat, u nichz z biologickych ditvodii neni takovy zptsob vyZivy nutny.

Je toto chovani povazovano za tyrani zvirat?
Ne, neni dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 4 odst. 1 pism. f) je povoleno vyuZivat Ziva zvifata
pro vycvik loveckého dravce.

Mohla by se Ziva zvirata pouzivat i ke krmeni dravcii?
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Ne, zivé zvife se mlize vyuzivat pouze k vycviku loveckého dravce nikoliv ke krmeni
dle z. ¢. 246/1992 Sh. § 4 odst. 1 pism. f) a dle pism. r).

Ve kterém zakoné najdeme definici loveckého dravce?

V z. ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti § 44 odst. 2 loveckym dravcem se rozumi dravec
chovany k sokolnickému vyuziti; nemusi jit o druh zvéfe uvedeny v § 2 pism. c).
Pouziti loveckych dravcii v sokolnictvi povoluje orgén statni spravy myslivosti. Drzeni
a chov loveckého dravce jsou mozné jen po povoleni vyjimky ze zakladnich podminek
zvlasté¢ chranénych zivocich podle piedpisi o ochran¢ ptirody a za podminek v
povoleni uvedenych. Drzitel loveckého dravce musi mit slozeny sokolnické zkousky a
byt ¢lenem sokolnické organizace.

Dne 3. 10. si priSla na KVS stéZovat pani Problémova. Nelibi se ji, Ze v ¢asopise
»Moda*“, ktery si kaZzdy mésic kupuje, je vyobrazena modelka v koZichu
vyrobeném ze stfibrné liSky. Pani problémové to prijde jako propagace tyrani a
Zada pro casopis postih.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 1 odst. 2 zakazuji se vSechny formy propagace tyrani zvifat.

Dle § 4a za propagaci tyrani se povazuje zejména:

a) vystavovani, jiné demonstrace nebo predvadéni zvifete, na kterém byl proveden
zékrok uvedeny v § 4 odst. 1 pism. g), na vefejném vystoupent,

b) zvefejnéni popisu, vyobrazeni nebo audiovizudlniho zidznamu, které navadi k
postuplim, praktikdim chovu nebo vycviku, odchytu nebo usmrcovéani, Upravdm
vzhledu zvitete a zdsahtim do jeho zdravotniho stavu spojenym s tyrdnim zvifete tak,
jak je vymezeno timto zakonem, pokud v doprovodné informaci neni uvedeno, nebo to
jinak nevyplyva, Ze se jedna o Cinnosti zakdzané timto zdkonem.

Jedna se v tomto pripadé o propagaci tyrani?

Ne, tento Casopis neni urCen cilené chovatelim zvitfat, proto Se Vtomto piipadé
pravdépodobné nejedna o propagaci tyrani, neni naplnéna podstata propagace tyrani
uvedena v § 4a.

Mohou se chovat zvirata za ucelem ziskani kozZesin?
Ne, dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 5 odst. 7 se zakazuje chov a usmrcovani zvitat vyhradné
nebo pievdzné za ticelem ziskani kozeSin.

Dne 27. 4. zjistil inspektor KVS p¥i kontrole biofarmy pana Chytrého, Ze své ovce
nechava hlidat dvéma psy. Pan Chytry uvadi, Ze ovce jsou na psy zvyklé uz
dlouho a nevadi jim to. Dile inspektor zjistil, Ze jedna ovce je chovina oddélené,
chovatel uvadi, Ze tato ovce je velmi agresivni a proto je chovana zvlast.

Ktery pravni predpis upravuje ochranu ovci?

Ziakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. j) se za tyrani povazuje vyvolavat bezdivodné nepfiméfené
pusobenti stresovych vlivll biologické, fyzikalni nebo chemické povahy.
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Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu
hospodarskych zvirat

Dle § 4 minimalni standardy pro ochranu ovci a koz

e) ovce a kozy lze jen vyjimecné chovat jednotlive, ve stajich museji byt plemenice
ovci a koz pred porodem a plemenice ovci a koz, které jiz rodily, ustajeny ve
skupinovych kotcich, pouze v obdobi porodi a kojeni mlad’at mohou byt ustajeny v
individudlnich kotcich; porody na pastvinach mohou probihat jen u ovci a koz, které
jsou adaptovany na prostiedi a mistni podminky.

j) ke stfezeni ovci nebo koz lze pouzivat psy pouze tehdy, jsou-li pro tento ucel
vycviceni, a to po dob¢ pozvolného navykani.

Je mozné pouzivat k hlidani stad psy?

Dle v. ¢. 208/2004 Sb. § 4 pism. j) minimalni standardy pro ochranu ovci a koz
stanovi nésledujici podminky: ke stfezeni ovci nebo koz lze pouzivat psy pouze tehdy,
jsou-li pro tento Gcel vycviceni, a to po dobé pozvolného navykani — zalezi, zda tyto
podminky byly splnény.

Je mozné chovat dospelé ovce oddélene?

Dle v. ¢. 208/2004 Sb. § 4 pism. €) minimalni standardy pro ochranu ovci a koz
stanovi nasledujici podminky: ovce a kozy lze jen vyjimecné chovat jednotlivé, ve
stdjich museji byt plemenice ovci a koz pfed porodem a plemenice ovci a koz, které jiz
rodily, ustajeny ve skupinovych kotcich, pouze v obdobi porodi a kojeni mlad’at
mohou byt ustijeny v individudlnich kotcich; porody na pastvindch mohou probihat
jen u ovci a koz, které jsou adaptovany na prostfedi a mistni podminky.

Dne 5. 5. zjistil inspektor KVS pFi kontrole na jatkach, Ze driibeZ je usmrcovana
zavéSenim a naslednym vykrvenim bez predchoziho omraceni. Pracovnik jatek
uvedl, Ze nejede elektfina a jatka nemaji kapacitu na ustijeni dribeZe, tudiz je
musi porazit. Dale zjistil, Ze pracovnik provadéjici usmrcovani zvirat je feznik a
nema osvédceni o zpiisobilosti pro osoby podilejici se na ukonech souvisejicich s
poraZenim zvirat na jatkach.

Muize byt dritbez usmrcena timto zpiisobem?

Ne, nemuze, dle narizeni EP a R (ES) ¢ 1099/2009, o ochrané zviiat pri
usmrcovani kap. Il ¢l. 4 odst. 1 zvifata se usmrcuji pouze po omraceni metodami
uvedenymi v pfiloze I a v souladu se zvlaStnimi pozadavky spojenymi s pouzitim
téchto metod. Zvitata jsou az do smrti udrzovana v bezvédomi a ve stavu znecitlivéni.
Na metody podle pi. I, které nezpusobuji bezprostfedni smrt (dale jen ,,prosté
omraceni®), by mély co nejrychleji navazovat postupy zajistujici smrt, jako jsou
vykrveni, rozruseni centrdlni nervové tkang, zabiti elektrickym proudem nebo
prodlouzend anoxie — doSlo zde k pochybeni, dribez se nemlze usmrcovat bez
pfedchoziho omraceni, v pfipadé¢ odstavu elektfiny méla byt zvolena adekvatni
nahradni metoda dle pi. | (zZlomeni vazu, tupy tder do hlavy).

Ve kteréem pravnim predpise je uvedena odbornd zpusobilost pro pordzeni zvirat na
Jatkach? Musi mit pracovnik jatek toto osvédceni?
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Dle nafizeni EP a R (ES) ¢. 1099/2009 ¢l. 7 odst. 1 usmrcovani zvifat a souvisejici
ukony provadéji pouze osoby s nélezitou urovni zpusobilosti bez toho, aby zviratim
byla zptsobena zbyte¢na bolest, uzkost nebo utrpeni.

Dale odbornou zputsobilost pro porazeni zvifat na jatkdch najdeme v z. ¢. 246/1992
Sb., na ochranu zvifat proti tyrani § 5a. odst. 1 pism. a) provozovatel podniku je
povinen zajistit, aby ¢innosti podle ¢l. 7 odst. 2 pism. ¢) az g) pfimo pouzitelného
ptedpisu Evropské unie upravujiciho ochranu zvifat pii usmrcovani na jatkach
provadély pouze osoby, které ziskaly stfedni vzdélani s vyucnim listem v oboru
feznik. Tyto osoby mohou kromé Cinnosti podle ¢l. 7 odst. 2 pism. ¢) az g) ptimo
pouzitelného piedpisu Evropské unie upravujiciho ochranu zvitat pfi usmrcovani u
vSech kategorii zvifat provadét také tikony souvisejici s porazenim zvifat a odst. 2 na
osoby uvedené v odstavci 1 se nevztahuje povinnost ziskat osvédceni o zpiisobilosti
pro osoby podilejici se na tkonech souvisejicich s porazenim zvifat podle pfimo
pouzitelného ptedpisu Evropské unie upravujiciho ochranu zvifat pfi usmrcovani —
pokud je zaméstnanec provadéjici porazku zvitat vyuceny feznik, pak je vSe v potadku
a osvédceni o zplsobilosti pro osoby podilejici se na tkonech souvisejicich
S porazenim zvitat na jatkdch mit nemusi.

Doslo zde k poruseni néjakych pravnich predpisu?
Ano, usmrcenim dritbeze bez predchoziho omraceni doslo k poruseni nafizeni EP a R
(ES) ¢. 1099/2009 a tudiz k tyrani zvitat podle z. 246/1992 Sb.

Dne 9. 11. byl zavolan inspektor KVS do chovu pani Chudé, kde pry dochazi
k tyrani zviirat. Jeji déti chovaji africké $Sneky, a kdyZ nakladou vaji¢ka, vezmou
si je déti ven a kameny je rozdrti nebo poslapou. Panu Spurnému to vsak prijde
nelidské a proto se obratil na KVS.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zviirat proti tyrani

Dle § 3 pism. a) se pro ucely tohoto zakona rozumi zvifetem kazdy zivy obratlovec,
kromé¢ Cloveka, nikoliv vSak plod nebo embryo.

Dochazi v tomto pripade k tyrani zvirat?
Ne, nedochézi, protoZe se nejedna o obratlovce a tudiZ nejsou Sneci povaZovani za
zvite dle z. €. 246/1992 Sb.

Jaka je definice zvirete dle zakona ¢. 246/1992 Sb.?
Zvitetem se rozumi kazdy Zivy obratlovec, kromé& ¢lovéka, nikoliv vak plod nebo
embryo.

Dne 22. 9. zjistil inspektor KVS pri kontrole v chovu masnych krav pana
Starého, Ze jsou spolu chovany kravy s rohy a bez rohii a Ze k jejich pohanéni
pouziva Zeleznou ty¢. Pan Stary se haji tim, Ze ji pouZiva pouze na svaly
panevnich kondetin a to ne opakované.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
ZiaKkon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani
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10.

Dle § 4 odst. 1 pism. j) se za tyrani povazuje vyvolavat bezdivodné nepiiméiené
pusobeni stresovych vlivii biologické, fyzikalni nebo chemické povahy.

Dle § 4 odst. 1 pism. m) se za tyrani povazuje zachazet se zvifetem, piepravovat je
nebo je pohdnét zpilsobem, ktery vyvolavad nepfiméfenou bolest, utrpeni nebo
poskozeni zdravi anebo vede k jeho neumérnému fyzickému vycerpani.

Vyhlaska ¢&. 208/2004 Sb., o minimidlnich standardech pro ochranu
hospodarskych zvirat

Dle § 2 minimalni standardy pro ochranu skotu odst. 6 pism. a) Minimalni standardy
pro ochranu kategorie bykt a jalovic, ktefi nejsou evidovani podle zvlastnich pravnich
predpist k vyuziti v plemenitbé ve véku od Sesti mésict (dale jen "skot ve vykrmu")
stanovi nasledujici podminky: ve skupinach nesmi byt volné chovan spolecné skot s
rohy a bez rohti, pokud nema volny ptistup do vyb&hu nebo na pastvu.

Je toto chovani v souladu s pravnimi predpisy?

Pan Stary chova masné plemeno krav, tudiz se jednd o skot ve vykrmu a dle v. ¢.
208/2004 Sb. nesmi byt tento skot chovan spole¢né s rohy a bez rohti, pokud nema
volny pfistup do vybéhu nebo na pastvu — musi se prosettit, zda doslo k poruseni
nebo ne.

Jedna se zde o tyrani zvirat?
Zalezi na tom, jak velké byly rany tyci a jestli zvifeti zpsobily nepfimétenou bolest,
utrpeni nebo poskozeni zdravi.

Za pouziti jakych pomiicek je mozné dobytek pohanet?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 8f se nesmi pii piepravé pouzivat pohanéfe se Spiatymi
konci. Mohou se pouzivat elektrické pohanéée jen u dospélého skotu a prasat v
ptipadé€, kdyZ odmitaji pohyb, a to jen tehdy, kdyZ zvifata maji dostatecny prostor k
priachodu. Vyboje nesméji trvat déle nez 1 vtefinu, musi byt vhodnym zpiisobem
Casoveé rozlozeny a sméji byt aplikovany jen na svaly zadnich koncetin. Vyboje se
nesmg¢ji pouzivat opakované, pokud zvife nereaguje.

Dne 4. 6. naSel pan Divoky v lese sele divokého prasete. Prasatko si vzal domii,
kde se o néj pil roku staral a dne 5. 1. ho vypustil zpét do lesa. Prasatko uz ale na
néj bylo zvyklé a nechtélo se od néj vzdalit. Posud’te tuto situaci jako inspektor
KVS.

Doslo zde k poruseni zdkona ¢. 246/1992 Sb.?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani § 4 odst. 1 pism. S) se za
tyrani povazuje opustit zvife s vyjimkou zvifete voln¢ Zijiciho s imyslem se ho zbavit
nebo zvife vyhnat a dle § 6 nikdo nesmi zvife opustit s imyslem se ho zbavit nebo je
vyhnat. Za opusténi zvifete se nepovazuje vypusténi zvifete do jeho piirozeného
prostfedi, pokud je to vhodné z hlediska stavu zvifete a podminek prostfedi — neslo
zde o opusténi zvifete, ale o vypusSténi do jeho pfirozeného prostfedi, avSak doba
vypusténi nebyla vhodna z hlediska podminek prostfedi, tudiz timto chovanim doslo
k poruseni z. ¢. 246/1992 Sb.

Mohl si toto sele pan Divoky ponechat?
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11.

Dle z. ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti § 7 odst. 1 chov zvéfe v zajeti je mozny jen se
souhlasem organu statni spravy myslivosti. K Zadosti o ud¢€leni souhlasu predklada
zadatel vyjadieni veterinarnich organd a organti na ochranu zvifat proti tyrani k
navrhovanym podminkdm chovu. Souhlasu neni tfeba, jde-li o chov zvéfe v
zoologické zahrad¢ ziizené obci nebo krajem nebo jde-li o drzeni a chov loveckych
dravcil. Za chov zvéte v zajeti se nepovazuje krotky chov nebo polodivoky chov zvére
provadény pro ucely zazvétovani honiteb, péce o zranénou zvér provadénd uzivatelem
honitby po nezbytnou dobu, zachranné chovy a stanice potiebné péce o zranéné
zivocichy zfizované podle predpisi o ochran¢ pfirody. Zachranné chovy zvlaste
chranénych zivocichli a pée o zranéné zivoclichy zvlasté nechranéné, pokud jsou
zveri, l1ze vSak provadét jen v zafizenich schvalenych také orgdnem statni spravy
myslivosti. Vypousténi jedinci z téchto zafizeni do honitby lze provadét jen po
projednani s organem statni spravy myslivosti a s védomim drzitele a uzivatele
honitby.

Dale dle z. €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny §5 odst. 8 kazdy, kdo se
ujal zivocicha neschopného v disledku zranéni, nemoci nebo jinych okolnosti do¢asné
nebo trvale piezit ve volné piirod€, zajisti jeho nezbytné oSetfeni, nebo ho za timto
ucelem pieda provozovateli zachranné stanice. Jde-li o zivoCicha docasné
neschopného piezit ve volné ptfirod¢, osoba, ktera se ho ujala, pfijme opatieni k
zamezeni takovych télesnych zmén nebo zmén chovani, které by nasledné znemoznily
jeho navrat do pfirody a jeho zapojeni do volné zijici populace. Jde-li o zvlasté
chranéného Zivocicha, postupuje se podle § 52 odst. 2 — pan Divoky mél zajistit seleti
nezbytné oSetfeni nebo ho predat zachranné stanici a dale zamezit zméndm chovani,
které by znemoznily jeho navrat do ptirody a jeho zapojeni do volné Zijici populace.

Dne 8. 8. zjistil inspektor KVS v ZD Mécholupy, Ze selata pied odstavem, ktera
jsou slaba, zakrsla nebo nemocna usmrcuji pracovnici tak, Ze je uchopi za zadni
koncetiny a nasledné s nimi prasti o zem. Vedouci chovu udava, Ze selata by se
zbytecné trapila a tento zpusob je rychly a levny.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

ZiaKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 4 odst. 1 pism. 0) se za tyrani povazuje usmrtit zvife zptisobem pusobicim
nepiiméefenou bolest nebo utrpeni.

Dle § 5 odst. 2 pism. b) je divodem k usmrceni slabost, nevylégitelna nemoc, tézké
poranéni, genetickd nebo vrozena vada, celkové vyCerpani nebo stati zvifete, jsou-li
pro dalsi pfezivani spojeny s trvalym utrpenim.

Dle § 5 odst. 3 utraceni smi provadét pouze veterinarni 1ékaf nebo zletila osoba, tato
vSak pouze pod odbornym dohledem veterinarniho Iékafe; v ramci schvaleného
projektu pokust smi utraceni provadét také osoba odborné zplsobild k navrhovani
pokusti nebo projekti pokusti nebo osoba odborné zplisobild k provadéni pokust na
pokusnych zvitatech, péci o pokusné zvifata a usmrcovani pokusnych zvitat.

Dochazi zde k tyrani zvirat?

Ano, pokud selata byla usmrcena zptisobem, ktery jim puasobil nepfimétenou bolest
nebo utrpeni a timto se jedna o poruseni z. ¢. 246/1992 Sb. § 4 odst. 1 pism. 0).

Jakym zpiisobem je mozné provézt utraceni prasete Vv chovu?
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12.

13.

Utraceni zvifete muze provézt dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 5 odst. 3 pouze veterinarni
Iékat nebo zletila osoba, tato vSak pouze pod odbornym dohledem veterinarniho
1€kare.

Jakym zpuisobem se mohou pordazet jatecna prasata?

Dle natizeni EP a R (ES) ¢. 1099/2009 ¢l. 4 se vSechna zvitata usmrcuji omra¢enim a
naslednym vykrvenim. U prasat se k omraceni dle pf. I mohou pouzivat metody
mechanické (penetracni pfistroj s upoutanym projektilem, stfelna zbran s volnym
projektilem), elektricky proud (omrafeni elektrickym proudem pouze na hlavé,
omraceni elektrickym proudem pomoci elektrod na hlavé a na téle) a déle plyny (oxid
uhlicity ve vysoké koncentraci, oxid uhli¢ity v kombinaci s inertnimi plyny).

Dne 15. 11. zjistil inspektor KVS, Ze pan Sedivy chova na své zahradé par tygri
bengalskych. Dale zjistil, Ze tento chov nenahlasil na KVS a tudiZ nema Zadné
povoleni. Pan Sedivy Fika, Ze se u néj tygfi maji dobie, protoZe je pravideln&
krmi Zivymi kraliky, které kupuje od souseda.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 13 odst. 5 chovatelem druhu zvitete vyzadujiciho zvlastni pé¢i mize byt fyzicka
osoba star$i 18 let nebo pravnické osoba; je-li chovatelem takového zvitfete pravnicka
osoba, musi stanovit osobu starsi 18 let, jiz bude svétena péce o zvite. Nejde-li 0 chov
zvitfat v zoologickych zahraddch a zachrannych stanicich, nebo o chov loveckych
dravct drzenych podle zakona 0 myslivosti, je k chovu zvifete vyzadujiciho zvlastni
péci potieba povoleni krajské veterinarni spravy piislusné podle mista chovu zvifete.
Vyhlaska ¢. 411/2008 Sb., o stanoveni druhii zviFat vyZadujicich zvlastni péci

Dle § 2 odst. 3 z tfidy savct (Mammalia) jsou druhy zvifat vyzadujici zvlastni péci b)
z tfadu Selmy (Carnivora) vSechny druhy véetné ploutvonozci (Pinnipedia), s
vyjimkou domestikovanych druht pes (Canis familiaris), kocka (Felis catus), fretka
(Putorius furo) a zvitat chovanych jako zvér v zajeti podle zakona 0 myslivosti.

Je mozno chovat tygry bez povoleni?
Ne, jedna se o zvifata vyzadujici zvlastni péci a pro jejich chov je nezbytné mit
povoleni od KVS dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 13 odst. 5.

O jaka zvirata se jedna a ktery pravni predpis to upravuje?
Jedna se o zvifata vyzadujici zvlastni péci dle v. ¢. 411/2008 Sb.

Doslo zde K tyrani kraliki?

Ano, dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 4 odst. 1 pism. r) Se za tyrani povazuje pouzivat ziva
zvitata ke krmeni téch druhii zvifat, u nichz z biologickych diivodii neni takovy
zpisob vyZivy nutny.

Dne 9. 3. zjistil inspektor KVS v chovu skotu, Ze sem pravidelné jezdi studenti,
ktefi dojnice schvalné stresuji a nasledné jim odebiraji krev, aby stanovili
stresové markery. To pak vyuziji pro sepsani diplomové prace. Pro svou ¢innost
v§ak nemaji schvaleny projekt pokusu.
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14.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

ZakKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 3 pism. j) se pro ucely tohoto zakona rozumi pokusnym zvifetem Zzivy
obratlovec, s vyjimkou ¢loveka, veetné samostatné se zivicich larvalnich forem a
plodl savct od posledni tietiny jejich bézného vyvoje, ktery je nebo ma byt pouzit k
pokusiim; za pokusné zvitfe se povazuje také zvife, které je v ranéjSim stadiu vyvoje,
nez je stadium samostatné¢ se zivicich larvéalnich forem a ploda savci od posledni
tietiny jejich bézného vyvoje, pokud ma byt zvifeti umoznéno zit nad ramec tohoto
stadia vyvoje a v disledku provadénych pokust je pravdépodobné, ze po dosazeni
tohoto stadia vyvoje je postihne bolest, utrpeni, strach nebo trvalé poSkozeni. Za
pokusné zvite se povazuji také zivi hlavonozci.

§ 15 ochrana pokusnych zvitat

Vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochrané pokusnych zvirat

Jsou tyto dojnice pokusna zvirata?

Ano, tyto dojnice jsou pokusna zvifata, jedna se o invazivni pouziti zvifete pro
védecké ucely a je jim zplsobena bolest o intenzité¢ odpovidajici vpichu jehly podle
béZné veterinarni praxe a tim je naplnéna definice pokusu dle z. ¢. 246/1992 Sb.

Jaka je definice pokusu?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb. § 3 pism. t) se pokusem rozumi jakékoli invazivni ¢i
neinvazivni pouziti zvifete pro pokusné nebo jiné védecké ucely se zndmym nebo
nezndmym vysledkem nebo pro vzdélavaci ucely, které mlze zviteti zpusobit bolest,
utrpeni, strach nebo trvalé poskozeni nejméné o intenzit€¢ odpovidajici vpichu jehly
podle bézné veterinarni praxe. Pokusem se rozumi rovnéz jakykoli zplisob jednani,
ktery ma nebo muize vést k tomu, ze se zvife narodi nebo vylihne nebo ze vznikne a je
zachovana geneticky modifikovana linie zvifete v takovém stavu; usmrceni zvifete
pouze pro vyuziti jeho organii nebo tkani se za pokus nepovazuje.

Jaky je postup od navrhovani pokusu az po jeho schvaleni?

Dle z. ¢. 246/1992 Sb. muze pokusy provadét pouze uzivatelské zafizeni, kterému
bylo udéleno opravnéni od Ministerstva zemédé&lstvi a pokusy mohou provadét jen
osoby odborn¢ zptisobilé dle § 15d, které absolvovaly pozadovanou piipravu. Vedouci
pokusu vypracuje projekt pokusu a ptedlozi jej odborné komisi uzivatelského zatizeni.
Pii schvalovani projektu pokusi zpracuje odbornd komise stanovisko o splnéni
podminek a ptedloZzi jej pfislusnému statnimu organu podle § 19 odst. 1 pism. c).
Pokud pfislusny statni organ povoli pouziti zvifat pro ptedloZzeny projekt pokust a
projekt schvali, uvede ve svém povoleni jeho ¢islo a dobu platnosti schvaleného
projektu pokusii. Povoleni se stava nedilnou soucasti projektu pokus.

Dne 5. 6. priSla do ordinace veterinarniho lékafe pani Dobrovoln4, ktera chtéla
zkratit ocasek svému 7 dni starému kniradi. K tomuto zkraceni nejsou vsak

Zadné zdravotni ditvody. MiiZe tento zakrok veterinaf provézt?

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani
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Dle § 4 odst. 1 pism. g) se za tyrani povazuje provadét chirurgické zakroky za ucelem
zmény vzhledu nebo jinych vlastnosti zvitete, a to i v ptipad¢, ze by uvedené zakroky
byly provedeny za pouziti prostiedkli pro celkové nebo mistni znecitlivéni, prostredkt
snizujicich bolest nebo jinych metod, nejde-li o ptipady uvedené v § 7 odst. 3 a 4.

Dle § 7 odst. 3 pism. c) jestlize je zakrok provadén osobou odborné zpisobilou
podle veterinarniho zakona, pak se znecitlivéni rovnéz nepozaduje pii kraceni ocasu u
selat mladSich 7 dntl, jehnat a $téiat mladSich 8 dni.

Dochazi zde k tyrani zvirat?
Ne nedochazi, §stén€ ma 7 dnu.

Miize se tento zakrok u psii provadet?
Ano, dle z. & 246/1992 Sb. se muze kratit ocas u $ténat mlad$ich 8 dnt a to bez
znecitlivéni pokud to provadi osoba odborné zptsobila podle veterinarniho zakona.

Dne 18. 4. zjistil inspektor KVS, Ze pani Chytra prodava kot’ata plemene kocka
bengalska. Tato kot’ata jsou k odbéru ve véku 8 tydnii. Panu Novému se to ale
nelibi, protoZe mu to prijde, Ze kot’ata jsou jeSté mala a je to na né prili§ brzo,
proto se obratil na KVS.

Ktery pravni predpis upravuje podminky chovu psii a kocek a na koho se vztahuje?
Vyhlaska €. 21/2013 Sb. o stanoveni podminek p¥i chovu psii a kocek

Tato vyhlaska se vztahuje na sdruzeni pravnickych nebo fyzickych osob, ktera se
zabyvaji chovem zvifat, a chovatelé, ktefi jsou jejich ¢leny, nebo podnikatelé, ktefi se
v ramci podnikatelské ¢innosti zabyvaji chovem zvitat.

Kdo miize prodavat takto staré kote?

Pokud chova pani Chytra kot'ata v ramci podnikatelské Cinnosti, plati pro ni limity
stanovené vyhlaskou ¢. 22/2013 Sb. a to § 2 podminky chovu kocéek pism. e)
minimalni vék pro odbér kotat od kocky je 84 dnl. V opaéném piipadé se na ni tato
vyhlaska nevztahuje.

Jak by to bylo v pripade, zZe by se jednalo o sténata?

Pokud by byla prodavana Sténata v rdmci podnikatelské ¢innosti, vztahuje se na né v.
¢. 22/2013 Sb. § 1 podminky chovu pst pism. f) minimalni v€k pro odbér Sténat od
feny je 50 dnti.
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KAPITOLA 11 —- RESENI
MODELOVYCH A lv’RAKTICKYCH PRiK;ADI"J Z OBLASTI
NEPRIME OCHRANY ZVIRAT

Dne 3. 2. si chtél pan Teply dovést z Kanady kizZi z medvéda, kterého ulovil.
Kanadské durady mu povolily jeji vyvoz. Na hranicich mu celni Grady trofej
zabavily.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Nartizeni R (ES) ¢. 338/97, o ochrané druht volné Zijicich Zivolichi a plané
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi

Cl. 4 dovoz do Spoleéenstvi odst. 1 dovoz exemplaiti druhil zatazenych do pi. A do
SpoleCenstvi je mozny pouze poté, co byly provedeny potiebné kontroly, a na
hrani¢nim celnim ufadé¢ v misté dovozu bylo ptedlozeno dovozni povoleni vydané
vykonnym orgénem cilového ¢lenského statu. Dovozni povoleni smi byt vydano
pouze v souladu s omezenimi zavedenymi podle odstavce 6 a po splnéni téchto
podminek pism. a) — f).

Pi. A - Ursus arctos (medvéd hnédy) (1/11) (pouze populace v Bhiitanu, Cing, Mexiku
a Mongolsku a poddruh Ursus arctos isabellinus (medvéd plavy) jsou uvedeny v
ptiloze I; vSechny ostatni populace a poddruhy jsou uvedeny v ptiloze II).

Umluva & 572/1992 Sb. o mezinarodnim obchodu ohroZenymi druhy volné
Zijicich Zivoc¢ichi a plané rostoucich rostlin (CITES)

I. druhy pfimo ohrozené vyhynutim, které jsou nebo by mohly byt ohrozeny
mezinarodnim obchodem. Mezindrodni obchod s témito druhy je zakézdn (zékaz
dovozu avyvozu) aje povolovan jen vyjimetné. Celnim organim musi byt
ptedlozeno vyvozni povoleni zem¢ vyvozu a soucasné i dovozni povoleni zemé¢, kam
je exemplat dovazen. Tabulka €. 1. (medvéd hnédy)

Provadéci naiizeni Komise (EU) 2019/1587, o zakazu dovozu exemplaiu
nékterych druhu volné Zijicich Zivocichi a plané rostoucich rostlin do Unie podle
narizeni Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrané druhu volné Zijicich Zivocichi a plané
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi

Pt., I. Exemplafe druhii uvedenych v ptiloze A natizeni (ES) ¢. 338/97, jejichz dovoz
do Unie je zakazan — Ursus arctos (medveéd hnédy), pivod: volné zijici, exemplai:
lovecké trofeje, zemé pivodu: Kanada (Britska Kolumbie), Kazachstan.

Miize si kuzi z medvéda pan Teply dovézt?

Ne, dle nafizeni Komise (EU) 2019/1587 se tato lovecka trofej z medvéda hnédého
z Kanady do Unie dovézt nesmi a opravnéné byla panu Teplému na hranicich
zabavena.

Dne 20. 11. provadélo myslivecké sdruZeni obce Kieny dohledavku postieleného
divo¢aka na vedlejSim honebnim pozemku obce Kouty. UZivatelé tohoto
honebniho pozemku je v§ak odmitli vpustit s tvrzenim, Ze divocak je jejich a Ze si
ho dohledaji sami, s ¢imZ v§ak nesouhlasi ti druzi myslivci.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti
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Dle § 43 odst. 1 uzivatel honitby je povinen zajistit sledovani a dohledani zvéie
postielené nebo jinym zpiisobem poranéné, kterd prebéhne nebo preleti do cizi honitby
nebo na nehonebni pozemky; pfi této Cinnosti je opravnén pouzit loveckého psa.

Dle § 43 odst. 2 osoby provad¢jici dohledavku zvéfe jsou opravnény v nezbytné nutné
mife vstupovat s loveckou zbrani a loveckym psem na pozemky cizi honitby a na
neoplocené nehonebni pozemky, a to po predchozim vyrozumeéni uzivatele cizi
honitby nebo vlastnika, popfipadé najemce nehonebnich pozemkd, ktery se miize
dohledavky zvéte zcastnit a ktery ma povinnost provedeni dohledavky umoznit.
Dohledavku na oploceném nehonebnim pozemku je mozno provést jen po souhlasu
jeho vlastnika, poptipadé najemce.

Dle § 43 odst. 3 dohledana zvér patii uzivateli honitby, z niz pteb&hla nebo pieletéla.
Zveét mrtva, kterd byla jinak nalezena na nehonebnich pozemcich, nélezi uzivateli
nejblizsi honitby, ktery je povinen postupovat podle veterinarnich predpist.

Musi byt vzdy provedena dohledavka zveére?

Ano, dle z. ¢. 449/2001 Sb. § 35 odst. 5 pism. f) je myslivecky hospodaf pii své
¢innosti povinen nejpozdé€ji ndsledujici den po skonceni honu zajistit provedeni
spole¢né dohledavky s pouzitim loveckych psii.

Musi myslivecké sdruzeni vzdy zver dohledat?
Ne, povinnost dle z. ¢. 449/2001 sb. je pouze provézt dohledavku zvéie, ne vzdy se
vSak zveér podafi opravdu dohledat.

Musi jim obyvatelé jiného honebniho pozemku povolit provézt dohledavku zveére?

Ano, dle z. ¢ 449/2001 Sb. odst. 2 osoby provadéjici dohledavku zvéfe jsou
opravnény vstupovat na pozemky cizi honitby po pfedchozim vyrozumeéni uzivatele
cizi honitby, ktery mé povinnost provedeni dohleddvky umoznit.

Dne 15. 9. priSlo na inspekci Zivotniho prostiedi oznameni o napadeni a thynu
nékolika zvirat na farmé v obci MarSov, okr. Klatovy. PFi mistnim Setfeni
inspekce zjistila, Ze se jednalo o farmu se pStrosy, které napadla smecka vilku.
Majitel timto Zada o ihradu $kody vzniklé na jeho pstrosech.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢&. 115/2000 Sb., o poskytovani nahrad Skod zpisobenych vybranymi
zvlasté chranénymi Zivocichy

Dle § 2 pism. a) se pro ucely tohoto zakona rozumi vymezenymi domestikovanymi
zvitaty skot, prasata, ovce, kozy, hrabava a vodni dribez, koné, osli a jejich kifizenci,
krélici a koZeSinova zvifata.

Dle § 3 pism. f) vybranymi Zivo¢ichy jsou VIk.

Dle § 4 pism. b) nahrazuje se Skoda zptisobena vybranym Zivoc¢ichem na vymezenych
domestikovanych zvifatech.

Patri vlk mezi vybrané zvlasté chranéné Zivocichy?
Ano, dle z. ¢. 115/2000 Sb. § 3 pism. f).

Patri pstrosi mezi vymezend domestikovana zvirata?
Ne, pstrosi nejsou uvedeni v z. ¢. 115/2000 Sb. § 2 pism. a).
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Bude majiteli farmy vyplacend nahrada Skody?
Ne, nebude, pstrosi nepatii dle z. ¢. 115/2000 Sb. mezi vymezena domestikovana
zvitata, nejsou splnény podminky tohoto zdkona k poskytnuti ndhrady Skody.

Dne 15. 6. nalezl pan Popelavy mladé jestiaba lesniho (Accipiter gentilis), které
pravdépodobné vypadlo z hnizda. Porad’te panu Popelavému, co ma udélat, aby
si ho mohl nechat.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ziakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Dle § 5a odst. 1 pism. €) je v zajmu ochrany druhii ptakd, ktefi volné ziji na
evropském uzemi Clenskych statii Evropskych spolecenstvi (dale jen "ptaci") zakazano
drzeni druht ptakd, jejichz lov a odchyt jsou zakazany.

Dle § 5 odst. 8 kazdy, kdo se ujal zivo¢icha neschopného v dasledku zranéni, nemoci
nebo jinych okolnosti docasné nebo trvale prezit ve volné ptirode, zajisti jeho
nezbytné oSetfeni, nebo ho za timto ucelem pfedd provozovateli zachranné stanice.
Jde-li o Zivoc¢icha docasné neschopného piezit ve volné prirodé, osoba, ktera se ho
ujala, pfijme opatfeni k zamezeni takovych télesnych zmén nebo zmén chovani, které
by nasledn¢ znemoznily jeho navrat do piirody a jeho zapojeni do volné zijici
populace. Jde-li o zvlasté chranéného Zivocicha, postupuje se podle § 52 odst. 2.

Dle § 52 odst. 2 ten, kdo se ujal zvlasté chranéného zivocicha neschopného v disledku
zranéni, nemoci nebo jinych okolnosti do¢asné nebo trvale piezit ve volné ptirodé, je
povinen jej bezodkladné piedat k oSetfeni do zdchranné stanice. Zachranna stanice
vede evidenci pfijatych zvlasté chranénych Zivodicht a zdznamy o prubéhu jejich
osetfeni. Termin, misto a zpiisob vypusténi vyléeného zvlasté chranéného Zivocicha
do volné ptirody vzdy pfedem ozndmi zadchrannd stanice piisluSnému organu ochrany
ptirody.

Patii jerab lesni mezi chrdnéné Zivocichy?
Ano jestiab lesni je zvlasté chranény zivocich, dle v. €. 395/1992 Sb. pt. 111, za druhy
ohroZené¢ se prohlasuji: jesttab lesni.

Jak by mél pan Popelavy postupovat, pokud by mlade bylo zranéné?

Pan Popelavy si nemtze mladé nechat v Zddném ptipad¢€, protoZe se jedna o zvlaste
chranéného Zivocicha dle v. €. 395/1992 Sb. a jeho povinnosti je dle z. €. 114/1992 Sb.
§ 52 odst. 2 predat bezodkladné k oSetfeni do zachranné stanice.

Dne 14. 5. oznamil na policii pan Novak, Ze mu byl v lesni honitbé zastrelen jeho
zachranarsky pes, ktery mu utekl. Pan Novak je nastvany a tvrdi, Ze pes je Fadné
vycvi¢eny a ma certifikovany vycvik ve vyhledavani zavalenych osob.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Z:akon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Dle § 10 odst. 1 je zakazano vlastnikim domacich zvifat, véetné zvitat ze zajmovych
chovl a zvifat z farmovych chovili zvéfe, nechat je voln€ pobihat v honitbé mimo vliv
svého majitele nebo vedouciho.

Dle §14 odst. 1 pism. e) je myslivecka straz opravnéna usmrcovat v honitbé toulavé
psy, ktefi mimo vliv svého vedouciho ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od nejblizsi
nemovitosti slouZici k bydleni pronasleduji zvér; pokud je tato nemovitost umisténa na
oploceném pozemku, pocita se vzdalenost od jeho oploceni. Toto opravnéni se
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nevztahuje na psy ovcackych a loveckych plemen, na psy slepecké, zdravotnickeé,
zéachranaiské a sluzebni; usmrcovat kocky potulujici se v honitbé ve vzdalenosti veétsi
nez 200 m od nejbliz§i nemovitosti slouzici k bydleni; pokud je tato nemovitost
umisténa na oploceném pozemku, pocita se vzdalenost od jeho oploceni.

Dle § 35 odst. 4 pism. e) myslivecky hospodaf je pti své ¢innosti opravnén usmrcovat
toulavé psy a kocky, dalsi zvifata Skodliva myslivosti, zdivoceld domaci zvifata a
voln¢ se pohybujici zvitata z farmovych chovl zvére podle § 14 odst. 1 pism. e) a g),

Kdo ma opravneni zastrelit psa v honitbé a za jakych podminek?

Opravnéni usmrtit v honitbé toulavé psy ma dle z. ¢. 449/2001 Sb. § 14 a 35
myslivecka straz a myslivecky hospodar a to kdyz jsou psi mimo vliv svého vedouciho
ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od nejbliz§i nemovitosti slouzici k bydleni a
pronasleduji zvét. Toto opravnéni se vSak nevztahuje na slepecké, zdravotnicke,
zéachranaiské a sluzebni psy.

Bylo toto jednani oprdavnéné?
Musi byt prosetfeny okolnosti, za kterych byl pes zastielen. Jedna se vSak o psa
zachranatského, ktery kdyz by byl nélezité oznacen, tak nesmél byt zastielen.

Dne 20. 8. priSla stiZnost na statni spravu myslivosti, Ze pan Zeleny vcera ulovil
srnu. Dale bylo zjiSténo, Ze pan Zeleny je ¢lenem mysliveckého sdruZeni a vlastni
lovecky listek a dal$i povinné dokumenty k lovu zvére.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Dle § 2 pism. d) se pro ucely tohoto zakona rozumi druhy zvéfe, kterou lze
obhospodatovat lovem: srnec obecny (Capreolus capreolus).

Dle § 46 odst. 1 kdo lovi zvéf, musi mit u sebe lovecky listek, povolenku k lovu a
potvrzeni o povinném pojisténi; pii lovu se zbrani té€z zbrojni prikaz a priikkaz zbran¢ a
pii lovu s loveckym dravcem jeho evidencni kartu. Tyto prikazy je povinen ten, kdo
lovi zvét, predloZit na pozadani organu policie, organu statni spravy myslivosti,
mysliveckému hospodari a myslivecké strazi prislusné honitby.

Vyhlaska €. 245/2002 Sb., o dobé lovu jednotlivych druhu zvéife a o blizSich
podminkach provadéni lovu

Dle § 1 pism. 0) se doba lovu stanovi pro dale uvedené druhy zvéte takto: srnec
obecny - srnec od 16. kvétna do 30. zafi, srna a srnc¢e od 1. zafi do 31. prosince s
vyjimkou uvedenou v § 2 odst. 1.

Dle § 2 odst. 1 celoro¢né Ize v obote lovit druhy zvéte, pro které byla obora zfizena a
byly pro n¢ v daném roce uréeny minimalni a normované stavy (§ 3 odst. 2 zdkona).

Za jakych podminek by pan Zeleny mohl srnu ulovit?

Pan Zeleny mohl srnu ulovit, pokud je jako myslivec ¢lenem mysliveckého sdruZeni a
vlastni lovecky listek, povolenku k lovu, potvrzeni o povinném pojisténi, pfi lovu se
zbrani téZ zbrojni priikkaz a priikaz zbrané dle z. ¢. 449/201 Sb. § 46 odst. 1

Déle musi pan Zeleny respektovat povolené doby lovu pro jednotlivé druhy zvéte,
které jsou uvedeny ve V. ¢. 245/2002 Sb. — Vv tomto pifipadé se jednalo o poruseni,
protoZe srna miiZze byt dle této v. lovena od 1. zati do 31. prosince a zde byla ulovena
19.8.

151



7. Dne 20. 9. si pan Sta¢ek ztéZoval na mistnim uiadé obce Ceské Vinice, Ze na poli
V blizkosti obce nékdo strili po Spaccich. Pan Stacek si mysli, Ze toto jednani neni
v souladu s ochranou zviiat, proto poZaduje fadné proSetieni a zadrZeni stielce.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje ochranu ptakii?

Ziakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Dle § 5 odst. 1 vSechny druhy rostlin a zivoCichil jsou chranény pied zniCenim,
poskozovanim, sbérem ¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohrozeni téchto
druhti na byti nebo k jejich degeneraci, k naruSeni rozmnozovacich schopnosti druht,
zéniku populace druhli nebo zniCeni ekosystému, jehoz jsou soucésti. Pii poruSeni
téchto podminek je organ ochrany pfirody opravnén rusivou c¢innost omezit
stanovenim zavaznych podminek.

Dle § 5a odst. 1 pism. a) v zajmu ochrany druhti ptaku, ktefi volné Ziji na evropském
uzemi Clenskych stati Evropskych spolecenstvi (dale jen "ptaci"), je zakazano jejich
umyslné usmrcovani nebo odchyt jakymkoliv zptisobem.

Dle § 5b odst. 1 organ ochrany pfirody muze, neexistuje-li jiné uspokojivé feseni,
rozhodnutim stanovit postup odchylny od postupu uvedeného v § 5a odst. 1 a2, je-li
to potiebné v zdjmu vetejného zdravi nebo vetejné bezpecnosti, v zdjmu bezpecnosti
leteckého provozu, pfi prevenci zdvaznych $kod na urodé, domacich zvitatech, lesich,
rybafstvi a vodnim hospodaistvi nebo za ti¢elem ochrany volné Zijicich zivocicht a
plané rostoucich rostlin. Odchylny postup miize byt stanoven také pro ucely vyzkumu
a vyuky, opétovného osidleni urcit¢tho tzemi populaci druhu nebo opétovného
vysazeni druhu v jeho ptivodni oblasti rozsifeni nebo pro chov v lidské péci pro tyto
ucely.

Vyhlaska ¢. 294/2006 Sb., o odchylném postupu pii usmrcovani $packa obecného
Dle § 2 odchylny postup spoéiva v moznosti tmysIné usmrtit Spacka obecného, a to
pouze loveckou zbrani brokovou, popt. kombinovanou, pfi vyuziti maximalné¢ dvou
hromadnych stfel s broky do velikosti 2,5 mm vcetné. Stfilet 1ze pouze do okraje hejna
¢itajiciho odhadem minimdlné 1000 Spackii obecnych v dohledu osoby uplatiiujici
odchylny postup. Odchylny postup lze uplatiovat opakované v ptipadé navratu hejna
do dohledu stielce.

Dle § 3 odst. 1 odchylny postup lze uplatiiovat od 15. srpna do 31. fijna kalendainiho
roku, pouze ve vymezeném dennim obdobi zacinajicim po vychodu slunce a kon¢icim
hodinu pted zdpadem slunce.

Dle § 3 odst. 2 odchylny postup lze uplatnovat na druhu pozemku vinice (dale jen
"vinice") a v pasmu o Sifce 50 metrii kolem vinice, a to na Gzemi vinafské oblasti
Moravas vyjimkou pozemkl nachazejicich se na izemi Narodniho parku Podyji.

Za jakych podminek a kde je mozné stilet po Spaccich?
Umyslné smrtit Spacka obecného je mozné pouze za dodrzeni podminek stanovenych
V. €. 294/2006 Sb. v § 1 — 4.

Bylo toto jednani v souladu s pravnimi predpisy?

Zalezi, kde se nachazi obec Ceské vinice, pokud se nachazi ve vinafské oblasti
Morava, pak je to v pofadku. Doba pro tento odchylny postup byla také v potradku.
Dale zalezi, zda byly dodrzeny dalsi pozadavky pro odchylny postup pii usmrcovani
Spacka obecného dle v. ¢. 294/2006 Sb.
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8. Dne 25. 6. zjistila inspekce Zivotniho prostredi, Ze pri zateplovani panelového
domu v Praze doslo k ahynu netopyri, kteii hnizdili ve vzniklych otvorech a
prasklinach.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Ziakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Dle § 50 odst. 1 zvlast¢ chranéni Zzivocichové jsou chranéni ve vSech svych
vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi uzivana pfirozena i umeéla sidla a jejich
biotop. Vybrané zivocichy, ktefi jsou chranéni i uhynuli, stanovi Ministerstvo
zivotniho prostfedi obecné zavaznym pravnim predpisem.

Dle § 50 odst. 2 je zakazano Skodlivé zasahovat do piirozeného vyvoje zvlasté
chranénych zivocichii, zejména je chytat, chovat v zajeti, ruSit, zrailovat nebo
usmrcovat. Neni dovoleno sbirat, nicit, poSkozovat ¢i premistovat jejich vyvojova
stadia nebo jimi uzivana sidla. Je téz zakazano je drzet, chovat, dopravovat, prodavat,
vymeénovat, nabizet za Gcelem prodeje nebo vymeény.

Vyhlagka & 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zikona Ceské
narodni Rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Seznam a stupeni ohroZeni zv1asté chranénych druhi rostlin a Zivocicht

Pt. 11l — za druhy kriticky ohrozené se povazuji: netopyr brvity, netopyr ¢erny, netopyr
pobiezni, netopyr velky.

Patri netopyr mezi chranéné Zivocichy?
Ano, netopyr je dle v. €. 395/1992 Sb. povazovan za druh kriticky ohroZeny.

Doslo timto jednanim k poruseni pravnich predpisii? Pokud ano, jaky mél byt spravny
postup?

Ano, doslo k poruSeni z. €. 114/1992 Sb. § 50. Spravny postup by byl zazddat obecni
ufad obce s rozsifenou plisobnosti 0 odchylny postup a netopyii by byli bud’ ptesidleni
jinam, nebo by se pfi zateplovani domi ponechaly otvory.

9. Dne 16. 7. priSlo na inspekci Zivotniho prostifedi podini na pana Pomalého, ktery
chyta slunécka sedmiteéné a trha jim krovky. PFi proSetfovani této véci pan
Pomaly uvedl, Ze to déla proto, aby neodletéla do nebi¢ka. Timto zpiisobem jich
kazdy den usmrti minimalné 5.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Dle § 5 odst. 1 vSechny druhy rostlin a zivoCichil jsou chranény pied zniCenim,
poskozovénim, sbérem ¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohroZeni téchto
druhti na byti nebo k jejich degeneraci, k naruSeni rozmnozovacich schopnosti druht,
zaniku populace druhli nebo zniceni ekosystému, jehoZ jsou soucasti. Pfi poruSeni
téchto podminek je orgédn ochrany ptirody opravnén ruSivou c¢innost omezit
stanovenim zavaznych podminek.

Je toto chovani v souladu s pravnimi predpisy?

Pokud by pan Pomaly svym chovanim ohrozil slunécka na byti nebo by jeho chovani
vedlo k jejich degeneraci, k naruseni rozmnozovacich schopnosti, zaniku populace
druht nebo zniCeni ekosystému, jehoZz jsou soucasti, doSlo by k poruseni z. ¢.
114/1992 Sb. § 5 odst. 1. Pokud Kk tomuto nedoslo, je chovani pana Pomalého
Vv potadku.
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10.

Co kdyby doslo timto jednanim k ohrozZeni druhu slunécka sedmitecného?
Pokud by pan Pomaly timto svym jednani zpusobil ohrozeni druhu, dopustil by se
poruseni z. ¢. 114/1992 Sb. § 5 odst. 1.

Dochazi zde k tyrani zvirat?
Ne, nedoslo, protoze slunécko sedmitecné neni obratlovec a tudiz neni povazovano za
zvite dle z. €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.

Dne 6. 5. provadéla spoleénost Mor postiik rostlin pripravky nebezpeénymi pro
vCely na rostliny v kvétu. Tento postiik aplikovala v dobé od 20-24 hod.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci

Dle § 51 odst. 1 profesionalni uzivatel nesmi ve venkovnim prostiedi aplikovat
piipravky ozna¢ené jako a) nebezpecéné nebo zvlasté nebezpecné pro véely, pokud
pted aplikaci nepostupuje v souladu s odstavcem 2; toto ustanoveni se vztahuje i na
aplikaci jinych ptipravku a latek, jejichz pouziti je pro vcely nebezpecné.

Dle § 51 odst. 2 pied aplikaci ptipravki uvedenych v odstavci 1 profesionalni uzivatel
je povinen a) zjistit prostfednictvim evidence hospodaistvi podle objekt urcenych k
chovu evidovanych zvifat podle zakona o zemédé€lstvi informace k umisténi stanovist’
véelstev v dosahu alespont 5 km od hranice pozemku, na némz ma byt aplikace
provedena, a minimalné¢ 48 hodin pfed provedenim aplikace oznamit dotéenym
chovateliim v¢el aplikaci pripravku.

Vyhlaska ¢.327/2012 Sb., o ochrané vcel, zvéie, vodnich organismi a dalSich
necilovych organismi p¥i pouziti piipravka na ochranu rostlin

Dle § 2 pism. a) se pro ucely této vyhlasky rozumi porostem navstévovanym vcelami.
1. lesni porost se stromy a kefi lesnich dievin, které kvetou, nebo se na nich vyskytuje
medovice nebo mimokvétni nektar.

2. porost na pozemku ve venkovnim prostfedi mimo pozemek s lesnim porostem, na
jehoz jednom c¢tvereénim metru jsou v dobé oSetieni primérné vice nez dvé kvetouci
rostliny, v€etné kvetoucich plevell, navstévované véelami.

Dle § 4 ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako nebezpecny
pro vcely, smi byt aplikovan na porost navstévovany vcelami pouze po ukonceni
denniho letu véel, a to nejpozdéji do dvacaté tieti hodiny piislusného dne. Denni let
vcel je ukoncen hodinu po zapadu slunce. Pred ukoncenim denniho letu v¢el smi byt
ptipravek podle véty prvni aplikovan na porost navstévovany vcelami pouze poté, kdy
teplota vzduchu klesne a ztstane pod 12 °C.

Mohou se aplikovat pripravky nebezpecné pro vcely na rostliny vV kvétu? Pokud ano,
kdy?

Ano piipravky nebezpeéné pro vcely se mohou aplikovat na porost navstévovany
véelami, a to po ukonceni denniho letu vcel, a to nejpozdéji do dvacaté treti hodiny
piislusného dne dle v. ¢. 327/2012 Sb. § 4 — doslo zde k poruseni v dob¢ aplikace,
dale musime zjistit, zda byla aplikace minimdlné¢ 48 hodin pfedem oznamena
dotéenym chovatelim.

Mohou se aplikovat pripravky zvilasté nebezpecné pro vcely na rostliny v kvétu?

Ne, dle v. ¢. 327/2012 Sb. § 3 se ptipravek oznaceny jako zvlasté nebezpecny pro
veely nesmi aplikovat na porost navstévovany vcelami (porost, ktery mé na jednom
ctvereCnim metru prumérné vice nez dveé kvetouci rostliny).
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12.

Dne 20. 9. jste obdrZeli stiznost pana Cesilka, ktery byl p¥itomen vylovu rybnika.
Pan Cesilko povazuje vylov ryb pomoci siti za nepripustny, protoZe ryby pri
tomto zpisobu vylovu neprimérené trpi.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 99/2004 Sb., o rybnikarstvi

Dle § 3 odst. 2 v rybnikafstvi se lov provadi hromadné ¢innou metodou lovu nebo na
udici. Lov na udici miize provadét rybnikar, poptipad¢ jim povétené osoby.

ZiKon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

Dle § 14 ochrana volné Zzijicich zvifat odst. 1 pism. a) je zakazano odchytavat nebo

usmrcovat volné Zzijici zvife pomoci oka, tlucky, sité, smycky, pytlackého oka,
harpuny nebo celistovych pasti anebo pomoci obdobn¢ zkonstruovaného zatizeni.

Je lov ryb do siti v rybnikarstvi povolen?

Ano, dle z. ¢. 99/2004 Sb. § 3 odst. 2 se lov v rybnikaistvi provadi hromadné uc¢innou
metodou lovu nebo na udici. Kapr je zde bran jako hospodatské zvite, proto je tato
metoda povolena.

Ktery pravni predpis nam zakazuje lov volné Zijici zvére do siti?
Z.¢.246/1992 Sb. § 14 odst. 1.

Dne 5. 8. nasel pfi prochazce v lese pan Jirki 2 mrtvé muflony. Tuto skute¢nost
Sel oznamit mistnimu mysliveckému sdruZeni, kde mu bylo Feceno, Ze to byli
mufloni z blizkého farmového chovu, ktefi utekli, tak je museli myslivci zastielit.
Daéle uvedli, Ze se chystaji oznamit tuto skute¢nost na mistnim obecnim uradu.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Dle § 10 odst. 1 je zakazano vlastnikiim domacich zvitat, véetné zvitat ze zajmovych
chovli a zvifat z farmovych chovii zvéfe, nechat je voln€ pobihat v honitbé mimo vliv
svého majitele nebo vedouciho.

Dle § 14 odst. 1 pism. g) je myslivecka straz opravnéna usmrcovat po piedchozim
oznameni mistné pfisluSnému obecnimu Ufadu zdivoceld hospodarska zvitata a dale
voln€ se pohybujici oznacena zvitata z farmovych chovi zvéfe ve vzdalenosti vétsi
nez 200 m od nehonebniho pozemku, na némz je farmovy chov provozovan.

Kdo ma opravneéni usmrcovat zdivocelou farmovou zveér a za jakych podminek?
Opravnéni usmrcovat volné se pohybujici oznacena zvifata z farmovych chovli ma
myslivecka straz dle z. ¢. 449/2001 Sb. § 14 a to po pfedchozim oznameni misté
piislusnému ufadu a ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od nehonebniho pozemku, na
némz je farmovy chov provozovan a dle § 35 odst. 4 pism. e) také myslivecky
hospodat je ptfi své Cinnosti opravnén usmrcovat toulavé psy a kocky, dalsi zvirata
Skodlivd myslivosti, zdivoceld doméci zvifata a volné se pohybujici zvifata z
farmovych chovii zvéie podle § 14 odst. 1 pism. e) a g).

— doslo zde k pochybeni, myslivci méli pred odstielem ohlasit vyskyt muflonii na
obecni ufad a také neprovedli dohled4dvku zvifat.

Je mozné poznat, zZe se jedna o farmové chované muflony?

Mufloni jsou oznacovana zvifata dle z. ¢. 154/2000 Sb. a oznacuji se jednou plastovou
us$ni znamkou a to nejpozdéji pied opusténim hospodaistvi, v némz se narodili —
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14.

zalezi, zda tito mufloni jiz opustili hospodafstvi, ve kterém se narodili a dle toho bud’
budou, nebo nebudou oznaceni.

Na CIZP piiSel dotaz, Ze si chovatel chce dovést do Ceské republiky Sokola
Z Maroka. Porad’te mu, co k tomu potiebuje.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Narizeni R (ES) ¢. 338/1997, o ochrané druhi volné Zijicich Zivocichi a plané
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi

Cl. 4 odst. 1 dovoz exemplaiti druhti zatazenych do pi. A do Spoledenstvi je mozny
pouze potgé, co byly provedeny potiebné kontroly, a na hrani¢nim celnim ufad¢ v misté
dovozu bylo pfedloZzeno dovozni povoleni vydané vykonnym organem cilového
Clenského statu. Dovozni povoleni smi byt vydano pouze v souladu s omezenimi
zavedenymi podle odstavce 6 a po splnéni t€chto podminek: a) — f).

Cl. 8 bod 2. ¢lenské staty mohou zakézat drzeni exemplait, zejména Zivych zvifat
druhii zatazenych do pf. A a bod 3. V souladu s pozadavky jinych pravnich piedpist
Spolecenstvi o ochrané volné Zijicich Zivoc€ichl a plané rostoucich rostlin mize byt ze
zékazii uvedenych v odstavci 1 udé€lena piipad od pfipadu vyjimka ve formé
ptislusného potvrzeni vydaného vykonnym orginem clenského statu, ve kterém se
exemplafe nachazeji, pokud: a) — h).

Pi. A — Falco peregrinus (sokol st¢hovavy), Falco pelegrinoides (sokol $ahin).
Umluva & 572/1992 Sb. o mezinarodnim obchodu ohroZenymi druhy volné
Zijicich Zivoc€ichi a plané rostoucich rostlin (CITES)

I. druhy pfimo ohroZzené vyhynutim, které jsou nebo by mohly byt ohrozeny
mezinarodnim obchodem. Mezindrodni obchod s t€émito druhy je zakdzan (zékaz
dovozu avyvozu) aje povolovan jen vyjimetné. Celnim organim musi byt
ptedlozeno vyvozni povoleni zem¢ vyvozu a soucasné i dovozni povoleni zemé, kam
je exemplar dovazen. Tabulka ¢. 1. (sokol st€éhovavy).

Patri sokol stehovavy mezi ohrozené druhy?

Ano, sokol patii do pt. | dle Umluvy CITES a do p#. A dle nafizeni Komise (EU) ¢.
1320/2014 a jedna se o druh pfimo ohrozeny vyhynutim. Dle v. ¢. 395/1992 Sh.,
kterou se provadéji néktera ustanoveni z. Ceské narodni Rady ¢&. 114/1992 Sb., o
ochran¢ ptirody a krajiny pft. Il se jedna o druh kriticky ohrozeny.

Bude tento dovoz povolen? Pokud ano, za jakych podminek?

Sokol patii dle natizeni Komise (EU) &. 1320/2014 do pi. A a dle Umluvy CITES do
pt. I a mezinarodni obchod s témito druhy je povolovan pouze vyjimecné, takze zalezi
na daném organu, zda dovoz povoli. Celnim organtiim pak musi byt pfedlozeno
vyvozni povoleni zemé vyvozu a soucasné i dovozni povoleni zem¢, kam je exemplaft
dovazen. Dovoz mi mohl byt povolen dne nafizeni R (ES) ¢. 338/1997 ¢l. 8 napftiklad
pokud by se jednalo 0 exemplaf narozeny a odchovany v zajeti.

Dne 5. 5. zjistil chovatel véel pan Vilik, Ze jeho vely hromadné hynou, patrné
Vv diisledku provadéného postiiku nedalekého pole.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?
Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci
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Dle § 51 odst. 1 profesionalni uzivatel nesmi ve venkovnim prostiedi aplikovat
piipravky oznacené jako a) nebezpecné nebo zvlaste nebezpecné pro vcely, pokud
pted aplikaci nepostupuje v souladu s odstavcem 2; toto ustanoveni se vztahuje i na
aplikaci jinych ptipravku a latek, jejichz pouziti je pro vcely nebezpecné.

Dle § 51 odst. 2 pism. a) pied aplikaci pfipravki uvedenych v odstavci 1 profesionalni
uzivatel je povinen zjistit prostfednictvim evidence hospodaistvi podle objekta
uréenych k chovu evidovanych zvifat podle zakona o zemédélstvi informace k
umisténi stanovist’ veelstev v dosahu alespoii 5 km od hranice pozemku, na némz ma
byt aplikace provedena, a minimalné¢ 48 hodin pfed provedenim aplikace ozndmit
dotéenym chovatelim vcel aplikaci ptipravku.

Dle § 51 odst. 5 chovatel v¢el je povinen oznamit podle plemenaiského zakona
povétené osob¢ udaje k umisténi stanovist’ veelstev.

Vyhlaska ¢. 327/2012 Sb., o ochrané vcel, zvéfe, vodnich a dalSich necilovych
organismi pri pouziti pripravku na ochranu rostlin

Dle § 2 pism. a) se pro ucely této vyhlasky rozumi porostem navstévovanym véelami
1. lesni porost se stromy a kefi lesnich dievin, které kvetou, nebo se na nich vyskytuje
medovice nebo mimokvétni nektar.

2. porost na pozemku ve venkovnim prostfedi mimo pozemek s lesnim porostem, na
jehoz jednom c¢tvereénim metru jsou v dobé oSetieni primérné vice nez dvé kvetoucti
rostliny, véetné kvetoucich pleveli, navstévované vcelami.

Dle § 3 ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako zvlast
nebezpeény pro véely, nesmi byt aplikovan:

a) na porost navstévovany véelami,

b) na stromy a kefe v kvétu, pfi vyskytu medovice nebo mimokvétniho nektaru, které
navstévuji veely (déle jen ,,stromy a kefe navStévované véelami®).

Dle § 4 ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako nebezpecny
pro vcely, smi byt aplikovan na porost navstévovany vcelami pouze po ukonceni
denniho letu vcel, a to nejpozde€ji do dvacaté treti hodiny ptislusného dne. Denni let
véel je ukoncen hodinu po zapadu slunce. Pfed ukoncenim denniho letu vcel smi byt
piipravek podle véty prvni aplikovan na porost navstévovany véelami pouze poté, kdy
teplota vzduchu klesne a ziistane pod 12 °C.

Co musi udélat zemédeélec, nez se rozhodne provést postiik pole?

Dle z. ¢. 326/2004 Sb. § 51 odst. 2 pism. a) pied aplikaci ptipravkt uvedenych
v odstavci 1 profesionalni uzivatel je povinen zjistit prostiednictvim evidence
hospodaistvi podle objekti uréenych k chovu evidovanych zvifat podle zdkona 0
zemédelstvi informace k umisténi stanovist’ vcelstev v dosahu alesponn 5 km od
hranice pozemku, na némz ma byt aplikace provedena, a minimalné 48 hodin pifed
provedenim aplikace oznamit dot€éenym chovatelim vcel aplikaci piipravku — musi
se dosettit, zda se jednalo o porost navstévovany vcelami, zda byl tento postiik
nahldsen minimalné 48 hodin pfedem dotenym chovatelim, jakym piipravkem se
postiik provadél a kdy a také jestli pan Vilik ozndmil povétené osobé¢ udaje k umisténi
stanoviSt’ veelstev.

Kdo bude v tomto pripade odebirat vzorky a o jaké vzorky se bude jednat?
Dle v. ¢. 327/2012 § 14 bude KVS odebirat vzorky véel (nejméné 500 ks) a vzorky
porostu odebere UKZUZ (nejméné 200 g).

Dne 14. 6. jste obdrzeli stiznost na pana Stiku, ktery v rybaiském reviru lovil
rybky pomoci ¢efinku a nasledné je pouzival jako nastrahu pro dravé ryby.
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Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 99/2004 Sb. o rybnikarstvi

Dle § 13 odst. 1 lov ryb a vodnich organizmti smi byt provadén v rybnikafstvi pouze
zpusobem uvedenym v § 3 odst. 2 a v rybaiském reviru zpravidla lovem na udici nebo
jinym zpusobem lovu, ktery stanovi pfisluSny rybaisky organ; v rybarském reviru
muze jednotliva opravnéna osoba provadét lov nejvyse na 2 udice.

Vyhlaska ¢.197/2004 Sb. k provedeni zakona ¢.99/2004 Sb., o rybnikaistvi,
vykonu rybarského prava, rybarské strazi, ochrané morskych rybolovnych
zdrojua a o zméné nékterych zakoni (zakon o rybarstvi)

Dle § 14 povolené zptsoby lovu odst. 1 povoleny zptsob lovu v rybaiském reviru je
lov ryb na udici, a to lov na polozenou, lov na plavanou, lov pfivlaci, lov na umélou
musku, lov muskafenim, cefinkovdnim nebo jinym zplsobem lovu stanovenym
ptislusnym rybarskym organem (§ 13 odst. 1 zakona ).

Dle § 16 odst. 1 pism. b) v mimopstruhovém rybaiském reviru je povolenym
zpusobem lovu pouze v dob¢ od 16. ¢ervna do 31. prosince lov piivla¢i, lov hlubinou
piivlaci nebo lov cefinkovanim.

Patii cerinkovani mezi povolené metody lovu v rybarském reviru?
Ano, Cefinkovani je povolend metoda lovu Vv rybarském reviru dle § 14 v. ¢. 197/2004
Sh.

Porusil pan Stika néjaky pravni predpis?

Ano, pan Stika porusil v. & 197/2004 Sb., kde je povoleno v mimopstruhovém
rybafském reviru lovit ¢efinkovanim pouze v dobé od 16. Cervna do 31. prosince a pan
Stika lovil rybky dne 14. ervna.

16. Dne 16. 8. nasla pani Bedliva v lese sele divokého prasete. Toto selatko si vzala
domii, kde ho vykrmila a poté snédla.

Ktery pravni predpis a jeho ustanoveni upravuje tuto problematiku?

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Dle § 7 odst. 1 chov zvéfe v zajeti je mozny jen se souhlasem organu statni spravy
myslivosti. K zadosti o udéleni souhlasu ptredklada Zadatel vyjadfeni veterinarnich
organt a orgdnil na ochranu zvifat proti tyrani k navrhovanym podminkam chovu.
Souhlasu neni tfeba, jde-li o chov zvéfe v zoologické zahrad¢ ziizené obci nebo
krajem nebo jde-li o drzeni a chov loveckych dravcu. Za chov zvéfe v zajeti se
nepovazuje krotky chov nebo polodivoky chov zvéte provadény pro tcely zazveéfovani
honiteb, péce o zran€nou zveét provadéna uzivatelem honitby po nezbytnou dobu,
zachranné chovy a stanice potifebné péce o zranéné zivoCichy zfizované podle
predpisii o ochrané pfirody. Zachranné chovy zvlasté chranénych Zivocichi a péce o
zranéné zivoCichy zvlasté nechranéné, pokud jsou zvéti, lze vSak provadét jen v
zafizenich schvalenych také orgdnem statni spravy myslivosti. Vypousténi jedinct z
téchto zatfizeni do honitby lze provadét jen po projedndni s organem statni spravy
myslivosti a s védomim drZitele a uzivatele honitby.

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Dle § 5 odst. 8 kazdy, kdo se ujal zivocicha neschopného v disledku zranéni, nemoci
nebo jinych okolnosti doCasn€¢ nebo trvale ptezit ve volné piirod¢, zajisti jeho
nezbytné oSetfeni, nebo ho za timto ucelem pieda provozovateli zachranné stanice.
Jde-li o Zivoc¢icha docasné neschopného piezit ve volné ptirod€, osoba, ktera se ho
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ujala, pfijme opatieni k zamezeni takovych télesnych zmén nebo zmén chovani, které
by nasledn¢ znemoznily jeho néavrat do pfirody a jeho zapojeni do volné Zijici
populace. Jde-li o zvlasté chranéného Zivocicha, postupuje se podle § 52 odst. 2.

Mohla si pani Bedliva toto sele ponechat?

Ne, nemohla, jedna se o zvér, kterd je v majetku mysliveckého sdruzeni a pani Bedliva
meéla zajistit jeho nezbytné oSetfeni nebo ho predat zdchranné stanici.
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